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Uznanie r62nicy

derowych i seksualnych, kt6re - czgsto w mgskim przebra_
niu - decydowaty sig na wst4pienie do wojska. W przypadku
wielu z nich motywacje patriotyczne splataly sig z a4zlniem
do wyrwania sig ze standardowych 16l plciowych, . 

"rg.to 
byly

dla tych d42eri jedynie przykrywk4. wiele ztychpostaci mialo
znacz4ce osi4gnigcia wojskowe - jednak z racji swojej ,,nie_
normatywnosci" nie zostaly upamigtnione w narracjach o wal-
ce wyzwolericzej narodu polskiego, lub te2 - jak w przypadku
Emili Plater - ich biografre, osobowoSci, a nawet wyged zo_
staly przycigte i dopasowane do obowi4zuj4cych konwencjizas.

Analizy Kusiak-Brownstein pokazuj4, w jaki spos6b hete_
ronormat5rnme schematy percypowania/konstruowania fakt6w
historycznych wplyngly na ksztalt narodowej historiografri.
odslonigcie tych schemat6w umoiliwia nie tylko zrewidowanie
kanonicznych narodowych narracji historycznych i pokazanie
przemilczarrej nienormatywnej historii ptci i seksualnoSci, ale
takze przyczyria sig do tego, ze wsp6lczesne identyfikacje na-
rodowe - opieraj4ce sig przeciez na historii i z niej czerpi4ce
swoje Zywotne soki - oraz bazt$4ce na nich sposoby budowa-
nia wsp6lnoty politycznej musz4 zosta1, przemySlane na nowo.
Analizy takie pokazuj4 konieczno66 zredefiniowania relacji mig-
dzy pojgciem narodu i polskoSci a to2samo6ciami i rolami ptcio-
wymi i seksualnymi, co w nieunikniony spos6b oznaczazakwe-
stionowanie legitymizowanych przez dyskursy narodowe relacji
wladzy. Podobne polityczne znaczenie maj4, jak s4dzg, pr6by
,,queerowania" kanonu literatury narodowej, prowadzon e przez
takich badaczy jak Blazej Warkocki, czy,,queerowania,, narodo-
wegomalarstwadokonywaneprzezlzabelgl{owalczyk-6.

245 Emilia Plater na kanonicznych, podrgcznikowych rycinach przed-
stawianajestjako wdzigczna niewiasta ze spor4 doz4 seksapilu, podczas
gdy w rzeczywisto6ci byla typem mgskim, pozbawionyrn tego, coLkre6la
sig,,kobiecym wdzigkiem".

246 Zob. Bla2ej Warkocl<r, Horno niewiad.omo: polska proza wobec
odmiennoici, Wydawnictwo Sic!, Warszawa 2007; Iza Kowalczyk, Od.-
mieniec zawlaszczony. Rozwaiania wok6l obrazu,,Dziewica Orleartska"
Jana Matejki, 18GC; [w:] Parametry poiqdania: kultura od.mieftc6w wo-
bec homofobii, (red.), Tomasz Basiuk, Dominika Ferens, Tomasz Sikora,
wsp6lpr. Marzena Liz:urej, Universitas, Warszawa 2006.

R62nica genderowa UUI

Z punktu widzenia emancypacyjnej, upodmiotawiaj4cej po-

ntftid"-obatycznejqueeriawi{g 
jakoprojektwieloznaczny

iJrttti*uf"ntny. Zjednej strony je-st wyrazem sprzeciwu wo-

l* opt"ty:no6ci,, normatywnych " kategorii toZ samo6ciowych'

:rclOri wyiJuczaj4 to, co inne, tlumi4 r6Znorodno66 i zmiany'
"ytir., 

a.konstrukcjg tych kateegflma on na celu zwalcze-

rrf ti"t*.hii i dominacji' Z drugiej jednak strony koncepcja

1,a oskariana jest czgsto o to, co bywa r;.azryane 
"sptzeczrto'

S"ia p".fo"matywn4; - to znaczy o faktyczne powodowanie

fottt"f.*"ttcji, kt6re s4 sptzeczne z deklarowanymi celami

i rioZ."i"oti. O*u,,performatywrta sprzeczno66" ptzeja-

wia sig w t5rm, 2e motywowany sprzeciwem wobec dominacji

i prr"-o"y postulat de-esencjalizacji to2samo6ci, w niekt6-

ty'"t t ottt"kstach, prowadzi do zachowania lub wzmocnienia

,luc3i dominacji i podporzqdkowania. wynika to z faktu, i2

r"- pott"fat d!-esencjalizacii toisamo6ci nie ma charakteru

emancyparyjnego, jego znaczenie zaleiy bowiem od pozycji

gt"py, ttO* zamierzago realizowal, otaz od tego, czy jest on
"n*ri"""y 

z g6ry.W przypadku grup poddanych opresji przy-

*i4r.rri" do esettcjalistycznej to2samo6ci okazuje sig nierzad-

ko strategi4 emancyp acy1n4, przymus ich de-esencjalizowania

staje sig natomiast czqsto form4 utrwalania opresji' W tym

kontek6cie wida6 wytaanie,' i2 mimo postmodernistyczne-

go rodowodu teorii qtt""a polityczna dynamika jej dzialania

lnoze przy746 postad analogiczn4 do omawia4ego przez mnie

povryzei -ucftut lr-u liberalnej asymilacji - podobnie jak

o.r, io-ug.j4c sig tezygnacji z mniejszo6ciowych to2samo3ci'

moZe sprzyja6 dominuj4cej wigkszoSci'

3.3.3. Uznanie r6inicy genderowej

Jednym z centralnych problem6w stojqcych przed femini-

stycznymi demokratycznie zorientowanymi projektami poli-

ticznymiiest kwestia pogodzenia rflznicy plci z wymogami de-

rrrot r.ty"rttej r6wno6ci. Problem ten ujawnia sig nawszystkich

poziomach teoretyczno-politycznej- refleksji feministycznej'

atakilewkonkretnychprogramachlegislacyjnych'Znaidziemy
go z at em z ar6wno w friotif'c'nych ro z wa z aniact. doty cz 4cy ch



302 Uznanie r62nicy

og6lnych zasad demokracji, jak i w dyskusjach dotyczqcych na
przyklad prawa pracy i statusu urlop6w macierzyriskich czy
regulacji dotycz4cych sytuacji kobiet w ci4zy. U podstaw tych
dyskusji leiy pytanie o to, czy r6znica i r6wno66 wykluczaj4 sig
z zasady, czy tez istnieje spos6b na ich pogodzenie?

Na gruncie teorii feministycznej nie ma jednej odpowiedzi
na to pytanie. Jak juZ pokazywalam, jednej z takich odpowie-
dzi udzielil feminizm liberalny, kt6ry wpisuje sig calkowicie
w charakterystyczny dla nowoczesno6ci proces polityczne-
go uniewainiania r6znicy (dla precyzji naleialoby tutaj do-
da6 - uniewazniania formalnego). Ten nurt feminizmu
(w postaci przyjmowanej przez liberalnie zorientowane fe-
ministki w XIX wieku oraz w pocz4tkach ,,drugrej fali") cha-
rakteryzujq dwie istotne cechy, kt6re odr62niaj4 go od innych
podej66 feministycznych. Po pierwsze, za dobr4 monetg przn-
muje uniwersalizm nowoczesnych kategorii, w kt6rych wy-
razony jest projekt (liberalno) demokratyczny oraz zwi4zane
z nim wizje politycznej i spolecznej emancypacji, a takie pojg-
cie r6wno6ci. Po drugie, r6znicy genderowej, rozumianej jako
wyznacznik specyficznie kobiecych to2samoSci, dyspozycji
i ,,tradycyjnych" 16l spolecznych, przyznaje status opresyw-
nego pozoru, bgd4cego w jego mniemaniu reliktem czas6w
przednowoczesnych. W ujgciu feminizmu liberalnego, eman-
cypacja kobiet ma wigc zasadniczo polega6 na uwolnieniu sig
od zinternalizowanych w toku socjalizacji wzorc6w tradyryjnej
kobieco6ci i odnalezieniu w sobie Zr6del uniwersalnej ludzkiej
podmiotowo6ci. Ten model feminizmu moina interpretowad
jako walkg o uznanie w kobietach tego, co uniwersalne.

W p6Znej nowoczesno6ci w feminizmie zaczynaj4jednak
dominowad takie ujgcia, kt6re rozpoznaj4 pozornq uniwersal-
no66 koncepcji podmiotu, zakladan4 w projekcie nowoczesnej
(liberalnej) demokracji, w idei obywatela czy modelu jednost-
kowego podmiotu praw etc. Ujgcia te krytycznie odnosz4 sig
zatem do liberalnego modelu emancypacji i staraj4 sig sfor-
mulowa6 now4 wizjg pelnoprawnej podmiotowo6ci politycznej
kobiet, kt6ra nie owocowalaby, wbrew wlasnym zaloieniom
(jak dzieje sig to w modelu liberalnym), systemowym wyklu-
cz eniem kobiet, ich margin alizacj4 oraz reprodukowaniem ich
podrzgdnej pozycji spolecznej, politycznej i ekonomicznej.

R62nica genderowa

Podej6cia te maj4 charakter post- lub alter-uniwersali-

styczny. NieufnoS6 wobec nowoczesnych wykladni uniwersa-

lizmu sprawia, 2e szczeg6lnq uwage zwtacaj4na problem 162-

nicy.Z tego powodu zaklasyfikowalam je jako warianty,,poli-

tylrtr6znicy". Problem r6znicy zyskujejednak na ich gruncie

r62norodne, polemicznie wobec siebie nastawione, interpre-

tacje. Ich r62norodno36 oznacza, iz nie istnieje jedna forma

feministycznej,,polityki r 6znicy", postulat,,uznania r 6znicy"

moie wigc zosta6, wypelniony r62nymi tre6ciami. Interpreta-

cje te mo2na podzieli6 na dwie grupy, cho6 podzial ten bgdzie

mial charakter wyl4cznie analityczny - wiele konkretnych

stanowisk feministycznych nie daje sig bowiem jednoznacznie

zaklasyfikowad do wymienionych przeze mnie kategorii' Do
.vq1:zrraczenia tego podzialu wykorzystam przywolywane jui

rozr6znienie Charlesa Taylora na poziom ,,preferencji poli-

tycznych" or az poziom,,ontologii spolecznej ".
Pierwsza grupa obejmuje stanowiska o charakterze ,,esen-

cjalizuj4cym". Charakterynl4 sig one tym, ze - inaczej niz

feminizm liberalny - uznai4 r62nic7 genderow4 za f akt
(a nie poz6r) oraz nieusuwalny, trwaly i znacz4cy element
ontologii spolecznej, czgsto metaftzycznie lub biologicznie
ugruntowany. Stanowiska te zakladaj4, i2 kobiety w spos6b
istotowy ftzni4 sig od mgzczyzn i w zwi4zku z tym stanowi4
grupg podmiot6w ludzkich o odmiennej specyfice. Tym, co

odr62nia,, esencj alizuj qce " podej Scia feminis ty czne od konser-

watywnych apologii kobiecej r6znicy, legitymizuj4cej podpo-

rz4dkowanie kobiet i wykluczenie ich ze sfery publicznej, jest

L<rytyczny stosunek do nowoczesnych koncepcji z poziomu

preferencji politycznych. Inaczej niz feminizm liberalny (oraz

inaczej niZ wielu konserwatyst6w) stanowiska te dostrzegaj4

androcentry czny charakter najbardziej podstawowych kate-

gorii organizuj4cych porz4dek polityczny i spoleczny iluznai4,

2e rzeczywista polityczna inkluzja kobiet wymaga ich doglgb-

nej rekonceptualizacji. Zadanie polega wigc tutaj na tym, Zeby

bior4c za punkt wyjSciajasno okre6lon4 odrgbno66 kobietjako

grupy ludzi o specyficznych cechach, dyspozycjach i doSwiad-

czeniach (poziom ontologii spolecznej), w taki spos6b prze-

ksztalci6 reguly funkcjonowania sfery publicznej i polityki

oraz tak przedef,rniowa6 pojgcie obywatelstwa i praw (poziom

303



304 Uznanie r6znicy

preferencji politycznych), aby doprowadzid do fakty cznego
upodmiotowienia politycznego kobiet.

R6wniei dla drugiej grupy feministycznych stanowisk post-
uniwersalistycznych jednym z najwazniejszych cel6w jest re-
defrnicja podstawowych nowoczesnych kategorii politycznych
(w kt6rych vryrailony jest migdzy innymi projekt liberalnej
demokracji). R62ni sig ona jednak od grupy pierwszej swoim
nieufnym stosunkiem do pogl4du o istnieniu stabilnych 162-
nic genderowych, kt6re rozpoznaje jako produkt zmieniaj4-
cych sig czynnik6w spotecznych, kulturowych, symboli cznych,
ekonomicznych, politycznych. Grupa ta kwestionuje zatem
wiarygodno36 ontologii spolecznej przSmowanej przez sta-
nowiska ,,esencjalizuj4ce". JednSrm z jej gt6wnych przedmio-

t6w zainteresowania sq wigc same mechanizmy wytwarzania
okreSlonych sposob6w do6wiadczania i interpretowania r6,2ni-
cy genderowej oraz ich uwiklanie w relacje wladzy. Podej6cie

to jest zatem r6wnoznaczne z pr6b4 sproblematyzowania sa-
mego Taylorowskiego podzialu na poziom ontologii spolecznej
(w zalozeniu maj4cej charakter przed-polityczny) otaz poziom
preferencji politycznych. Stanowiska z tej grupy moina okre-

6Ii6 jako,,dekonstrukcjonistycz ne"247 .

247 "Irzeba bt zauwazyl, iz moje odwolanie do pojqcia ,,dekonstruk-
cji" przekracza jej podstawowe zrraczenie, w kt6rym jest ona sposobem
analizy tekstu. Spos6b ten polega na ,,nicowaniu" tekstu w celu wyszu-
kania i ujawnienia jego ukrytych zalozefi. Chodzi wigc tutaj o ,,te miej-
sca, w kt6rych strategie retoryczne tekstu dzial.ajqwbrew logice jego ar-
gument6q czyli - inaczej m6wi4c - momentynapigciamigdzytym, co
tekst znaczy, a tym, cokaie mu sig znaczy6". Chris Barker, Studia kul-
turowe. Teoria i praktyka, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloriskie-
go, Krak6w 2005, s. 1l-2. Dekonstrukcjg rozumiem tu taczej w duchu
Christophera Norrisa, kt6ry traktuje j4 jako filozofig, b9d4c4 wyostrze-
niem krytyki o6wieceniowej. Krytyka ta ma ,,u6wiadamia6 rozumowi
jego wlasne uwiklanie w problematykg jgzykowej reprezentacji", ma
pyta6 ,jak rozum mozebyd prawdziwie l<tytyczny,je6li odsuwa od sie-
bie pytanie o dyskurs, dzigki kt6remu w og6le moZe istnie6"' Michal
Pawel Markowski, Dekonstrukcja, postmod'ernizm, o1wiecenie' Kr6tkie
wprowadzenie do pism Christophera Notisa, [w:] Christopher Norris,
Dekonstrukcja przeciw postmodernizmowi, {Jniversitas, Krak6w 2000'
s. XIII. Wedlug sl6w samego Norrisa, ,,dekonstrukcja pewnego zbioru
fllozoftcznych zalozefi nie r6wna sig podwaieniu lub zwyklemu od-

R6inica genderowa

Nale24ce do grupy pierwszej stanowiska ,,esencjalizuj4-
ce" zakladaj4 istnienie specyficznego pierwiastka kobiecego.
Bycie kobiet4 wi4ie sig w ich ujgciu ze sklonno6ciq do ,,etyki
troski", kt6ra polega na wra2liwo6ci na konkretno66ludzkich
relacji, potrzeb, emocjonalnych wigzi, na unikatowo66 ludz-
kich do6wiadczefi, biografii, mozliwo6ci. Jest to etyka zarrt-
rzolaa w t5rm, co partykularne, i 3ci6le lqcz4ca sig z kobiecq
rol4 w rodzinie i z macierzyfstwem. (Jej przeciwieristwem ma
by6 mgska ,,etyka sprawiedliwo3ci", oparta na mySleniu w ka-
tegoriach neutralnych i uniwersalnych, wymagaj 4ca bez stron-
no6ci, racjonalnego waienia argument6w i wykroczenia poza
partykularno6d ludzkich emocji.) Przylmt$4c tak okre6lon4
odrgbno66 kompetencji etycznych kobiet i mgzczyzn, feminist-
ki ,,esencjalintj4ce" tznaj4, i2 faktyczne polityczne upodmio-
towienie kobiet wymaga wl.4czenia element6w tSpowo ,,ko-
biecych" do sfery publicznej oraz do defrnicji pelnoprawnego
czlonka demokratycznej wsp6lnoty polity cznej. Krytykuj4c li-
beralny model obywatelstwa, niekt6re z nich nawi4zuj4 do re-
publikariskiego rodowodu tego poj gcia i podkre6laj 4 znaczenie
macier zyhskich funkcj i kob iet dla obywatelski ej wsp6lnoty.

Takie podej6cie, okre6lane mianem politycznego,,materna-
lizmu", reprezentowane jest wsp6lcze6nie przez Sarg Ruddick
i Jean Bethke Elshtain (mialo swoje reprezentantki r6wniez
w6r6d sufraZystek dzial.aj4cych w XIX wieku oraz w pocz4t-
kach wieku W). L4czy sig ono z przekonaniem, iz rodzina,
a zw!.aszcza relacje pomigdzy matk4 i dzieckiem stanowi4
ir 6d!.o naj warto6ciowszych ludzkich do Swiadcz eri, postaw mo-

rzuceniu calego przedsigwzigcia, w kt6ry'rn owe przeslanki odgrywajq
kluczow4 rolg. Raczej chodzi tu o to, by pyta1 (na spos6b kantowski)
jakie to podstawowe przeslanki umoZliwiaj4 cale to przedsigwzigcie,
przeslanki, kt6rych obecno66 jest z koniecznoSci skrywana lub prze-
slaniana przez pragnienie, by jego logika wydala sig samooczywista".
Christopher Norris, Derrida and Kant, [w:l What's Wrong with Post-
rnod,ernism. Critical Theory and the Ends of Philosophy, Hertford 1990,
za: Michal Pawel Markowski, op. cit., s. XIII. Na temat znaczenia de-
konstrukcji dla demokraqi zob. Chantal Mouffe, (red.), Deconstruction
and Pragmatism, Routledge, London, New York 1996, zwlaszcza tekst
Mouffe Deconstruction, Pragmatism, and the Politics of Democraqr oraz
tekst Ernesto Laclau, Deconstruction, Pragmatisrn, Hegernony.
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Uznanie r6inicy

ralnych i warto6ci, a w zwi4zku z tyrri, relacje te powinny sig
sta6 modelem dla funkcjonowania sfery publicznej i polityki,
przede wszystkim zaS powinny okre3li6 specyficzny kobiecy
spos6b uczestniczenia we wsp6lnocie politycznej.

Wariantem mySlenia w kategoriach maternalistycznych
jest stanowisko Carole Pateman, kt6ra proponuje dwudzielny
model obywatelstwa, maj4cy na celu uwzglgdnienie zar6wno
wsp6lnego kobietom i ngzczyznom uniwersalnego cztowie-
czeristwa, jak i ich odrgbno6ci. Jak m6wi autorka, model ten

oddaje sprawiedliwoS6 r62nicy plci w kontekScie obywatel-
skiej r6wno6ci, wymaga odrzucenia jednolitej (to znaczy rrag-
skiej) koncepcji jednostki, kt6ra abstrahuje od naszej ucie-
le6nionej egzystencji oraz od patriarchalnego podzialu na
pr5rwatne i publiczne%8.

W jej koncepcji demokratyczna wsp6lnota polityczna ma
zatem wl4cza6.,,kobiety jako kobiety w kontek3cie obywa-
telskiej r6wno6ci i aktywnego obywatelstwa"z4s. W tym ujgciu

,,maternalizm" jest wigc przed wszystkim stanowiskiem poli-
tycznym,jednak ma on szczeg6Inie istotne implikacje dla spo-
lecznego wymiaru obywatelstwa. Jak podkre6la Ruth Lister,
wyartykulowanie politycznego wymiaru macierz;rfstwa - hi-
storycznie rzecz bior4c - bylo podstaw4 do walki o prawa
spoleczne kobiet. Obecnie czgsto l4czy sig na przyklad z po-
stulatem, i2 domowa, opiekuricza praca kobiet powinna by6
oplacana25o.

Nie wszystkie jednak stanowiska feministyczne, kt6re na-
zw alam,,esencjalizuj4c5rmi" postuluj4 dwudzieln4 koncepcj g
obywatelstwa. W wigkszo6ci z nich podkre3la sig raczej po-
trzebg uwzglgdnienia i dowarto6ciowania cech, do6wiadczeft

248 Carole Pateman, Feminism and Participatory Democra,cy, cyrt. za:
Chantal Mouffe, Ferninism, Citizenship and Politics,lwf The Return of
the Political, Verso, London 1993, s. 80.

2ae Ibidem, s.81.
2m Zob. Ruth Lister, Citizenship and Gender, fw:f The Blarkwell

Companion to Political Sociology, Kate Naszh, Alan Scott, (red.), Black-
well Publishing, Malden, Victoria, Oxford 2004, s. 330.
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i perspektywy kojarzonych z tyrn, co ,,kobiece". Krytykuj4c

androcentryczny, liberalny model jednostki oraz opart4 na

nim wizjg obywatelstwa, podkre6laj4 one zaternludzk4 wsp6l-

zaleznoil(, (w opozycji do autonomii), rolg wsp6lnotowo3ci, tro-

ski, emocji, cielesno6ci i usytuowania. Dobrym przykladem

takiego podej6cia jest stanowisko przywolywanej juz wielo-

krotnie Seyli Benhabib, kt6ra proponuj4c rewizjg pseudouni-

wersalistycznej, nowoczesnej koncepcji politycznej podmioto-

wo6ci, domaga sig uwzglgdnienia w teorii politycznej perspek-

tywy ,,konkretnego innego". Jak zastrzeea, nie chodzi jej jed-

nak o teorig, kt6ra definiowala by podmiotowoSd wyl4cznie

w terminach do3wiadc zenia,,konkretno3ci". Benhabib obawia

sig bowiem, 2e

poniewa2 nasza toisamo66 jako ,,konkretnego innego" jest

tym, co odr62nia nas od siebie nawzajem ze wzglgdu na gen-
der, rasg, klasg, r6znice kulturowe i psychiczne oraz natu-
ralne zdolno6ci [...] teoria moralna ograniczona do punktu
widzenia ,,konkretnego innego" [mogtaby okazat sig teori4l
rasistowsk4, seksistowsk4, glosz4c4 relatywizm kulturowy
i uzasadniaj4c4 dyskryminacjg25l.

Jednym z gJ6wnych cel6w Benhabib jest uznanie ludzkiej

unikatowo6ci i indywidualno6ci, jednocze3nie jednak jest ona

przekonana, ze ,,bez punktu widzenia "uog6lnionego innego"

polityczna teoria sprawiedliwo6ci odpowiadaj4ca na potrzeby

skomplikowanych spoleczefrstw nowoczesnych jest niewy-

obrahalna"2'z.W ten spos6b powraca Benhabib do kwestii uni-

wersalizmu. Jak juZ wczeSniej m6witam, odrzuca jednak jego

dominuj4ce w nowoczesnych teoriach politycznych wykladnie
jako,,substytucjonalistyczrte" . W zamian proponuje wtasn4

koncepcjg,,uniwersalizmu interaktywnego", kt6ry ma przyl-

mowa6 r62nice,,za punkt wyj3cia dla refleksji i dzialania"253.

25' Seyla Benhabib, Situating the Self: Genden Community and Post-

mod.erniim in Conternporary Ethics, Routledge, Cambridge Polity, New

York 1992, s. 164.
252 Ibidem.
253 Ibidem. s. 153.
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W ujgciu Benhabib uniwersalno66 nie ma byd zatem ,,id.e-
alnym consensusem fikc$nie zdefiniowanych podmiot6r*,,2s+,
ale ma byd konkretnym procesem politycznym, w kt6r5rm
konkretne i uciele6nione jednostki dopracowuj4 sig wlasnej
autonornii. Mo2na zatem powiedzie6, iz w wersji zapropono-
wanej przez Benhabib uznanie r6inicy (migdzy innymi gen-
derowej, cho6 nie tylko) ma polega6 na wbudowaniu jej w in-
teraktywn4 uniwersalnoS6 rozumian4 jako nieustaj4cy proces
komunikacji i wymiany255.

254 Ibidem.
255 Seyla Benhabib, podobnie jak wspominana wcze6niej Iris Marion

Young oraz omawiana poniZej Nancy Fraser, to kontynuatorki tradycji
Szkoly Krytycznej. Nawi4zuj4 przede wszystkim do frlozofii Habermasa
i rozwijaj4 teorig demokracji deliberacyjnej (czy teL, jak m6wi Young,
komunikafr nej). Jak jednak podkreSlaja krytycy, demokracja delibera-
tywna niesie ze sob4 ryzyko niewrazliwo6ci na r6znic9, kt6re przejawia
sig poprzez to, co Young nazryawykluczeniem ,,wewngtrznyfin" (a wigc
przez wykluczenie grup ijednostek, kt6re formalnie wl4czone s4 do dys-
kusji politycznych i proces6w podejmowania decyzji, lecz faktycznie po-
zostaj4 poza nimi). Young pokazuje, 2e niebezpieczeristwo wykluczenia
,,wewngtrznego" tkwi w tych wersjach demokracji deliberatywnej, kt6re
,,maj4 sklonno66 do ograniczania swojej koncepcji wla6ciwej komuni-
kacji politycznej do argument6w, formulowania twierdzef i propozycji
oraz do podawania racji dla tych twierdzeri i propozycji, kt6re ... powin-
ny by6 akceptowalne dla innych" (s. 56). Jak podkreSla Young, te ele-
menfir komunikacji s4 niezbgdne, trzeba jednak pamigta6, 2e argumen-
towanie i dyskusja wymagaj4 zgody co do pewnych wyj6ciowych zaloLefr
i przeslanek. W sytuacji konfliktu politycznego taka zgod.ajest czgsto
niemozliwa do osi4grrigcia. Young pokazuje, 2e faworyzowanie argu.men-
tacji moze prowadzi6 do wykluczenia ,,wewngtrztego" ze wzglgdu na
,,styl i idiom", czyli nie zewzglgdu na to, co jest powiedziane, tylko
j ak Dzieje sig tak w przypadku grup i jednostek, kt6rych Z4dania nie s4
traktowane powa2nie, poniewaz nie zostaj4 wyartykulowane w zgodzie
z obowiqzuj4cymi konwencjami komunikacji. Young domaga sig zatem
rozszerzenia definicji deliberacji demokratycznej o pojgcia:,,powitania"
(greeting),,,retoryki" i ,,narracji". Rozwijaj4c kategorig ,,powitania", na-
wi4zuje do Emanuela Levinasa, kt6ry stwierdzil, iz moment otwarcia
na innego i uznania go w jego unikalno6ci jako warunek komunikowa-
nia mySli jest pierwotny wzglgdem formulowania twierdzeri i argumen-
towania za nimi. Kategoria ,,powitania" odnosi sig zatem do momen-
tu, w kt6rym przyjmujemy do wiadomo6ci konkretne istnienie innego.
Przywoluj4c Levinasa, Young chce uzupelni6 Habermasowsk4 koncepcjg
komunikacji o uznanie tego, co partykularne. Polityczna funkcja ,pod-
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Stanowiska przyjmujqce,'esencjalizuj4c4" wykladnig 16z-

nicy genderowej mog* zaternl4czy1 sig z bardzo r62norodny-

mi 
-propozvcjami 

formulowanymi na gruncie teorii politycznej.

Ni"f.tOt" z tych propozycji spotkaly sig jednak z radykaln4

fryryf.A w ramach samego feminizmu - do najbardziej kon-

tro*"ty:"V"h niew4tpliwie nale2y przedstawiony powyiej

,,polityczny maternalizm". Kr;rtykuj4c to stanowisko, Mary

iietz- z auw azyla, iL cnoty macierzyf skie nie mo g4 byd podsta-

w4 polityki, poniewai l4cz4 si1 z nier6wn4 relacj4 pomigdzy

*;tL4 i dzieckiem, kt6ra ma charakter intymny, ekskluzyw-

ny i partykularny. W przeciwiefstwie do tego, demokratyczne

o[ywateistwo powinno by6 ,,kolektyvrne, inkluzywne i uog6l-

niJne"2s. Matki zajmuj4 sig dzie6mi, poniewa2 s4 one zbyt sla-

be, aby radzi1 sobie samodzielnie, ta postawa jest jakosciowo

odmienna od postawy wzajemnego szacunku i wsp6lnej odpo-

wiedzialnosci, kt6ra powinna charakteryzowa' relacje demo-

kratyczne. Jak zatwaza Anne Phillips, ,,polityka demokra-

tyczna istnieje, kiedy odnosimy sig do siebie jak r6wni sobie,

a nie jak silniejszy, kt6ry pr6buje opiekowa6 sig stabsz5rm"257'

tania" ma wedlug niej polega6 na ,,potwierdzeniu r6wno6ci dyskursyw-

""j 
i 

"" 
wytwor"eniu fub odtworzeniu zaufania, kt6re jest niezbgdne,

aby dyskuija byla prowadzona w dobrej wietze" (s' 60)'- 
Wy:X"iale" znaczetie,,retoryki" w deliberacji demokratyczlej'-Y9ynS

odrztrL Habermasowsk4 interpretacjg akt6w mowy, w ktorel o{r61nia

on racjonaln4 komunikacjg od retoryki, bgd4cej w jego ujqciu dzialaniem

strategicznym, a wigc manipulacyjnym. Young pokazuje, 2e retoryka jest

;r"J;d;y- sklaihikier'-komunikacli publicznej, a teoria i praktyka

polityczna, kt6ra faworyzuje i zaklada beznamigtny, nieusytuowany' neu-

i."lrry 
"or,r- 

nieodmiennie prowadzi do wykhczenia. Refleksja na reto-

;;r;y^aspekbem fomunifacji jest zatem-niezbqdna dla krybyki wyklu-

*.,;i" - poiwala bowiem zdemaskowa6 falszywe ,,racjonalno6ci", a t5rm

;y- umoiliwia wypracowanie regul bardzie inkluzyjnej komunikacji.

KutJlotiu,,rruoacji" znajduje natomiast zastosowanie w sytuacjryh' w \t6-
,v"iif"r"iii":ecv ivsk".s normatywny nie _dostarcza narzgzi do artyku-

iiqii a"s*i"a"ren iuari pokrzywdzonych. Narracja, czy tey,,opowiadanie

hirtorii" Gnrytutling),moie by6 jedn4 z form komunikacji, kt6r,aumoZliwi

ty* toario." uczest-niczenie w proc:slg publicznej deliberacji. Ils Marion

i;r*E,i*l"sian and. Democracy, Oford U^niversity Press, O:dord 2000'

"d'Zob. Chantal Mouffe, Feminivn, Citizenship and Politics, fw:l

The Return of the Politicol, s. 80.
25? Arlne Phillips, op. cit., s. 83.



Jak ju2 wielokrotnie podkre3lalam, kluczowy arzuurent ,suwany przeciwko stanowiskom,,eseng'ali rj4;r "lA;:13'derow4 polega na t5rm, ie ws"elrie pr"j"kb,;;lit;ffiH$:
pacji opieraj4ce sig na niesproblemat5rzowanycf, *ir:".1-tuJo, *,,kobiece", w dlu2szej perspektywi" .k*"rr" s4 na porqite] Uo_mogenizui4 one i ,,normat5mizui4,, kobiec4 poa*iot**e'at' j
wadz4cw ten spos6b do wyklucz Li or*r"oi.Ji"m:u""r""r*1ff"
klasowe,,,rasowe", zwiry,arrc z toisamoS"iA. *k""d;e]o:#;r*
etc. Przede wszystkim zapominai4iednak, i; *,"-qio.'.J*k-
cjg (,,tradycyjnie" rozumianej) r6inicy gendero*u: *U"ao**u
jest asymetryczna 

Thja wladzy, Le to,-co ,,kobiice', torrotg"
zalelno1t, podleglo6d, slabo66. Zaruutpolega wigc na t *;;;"problematyzui4c samego przypisania kobietom p"*"y"ir-"*t,
i doswiadczef, projekty te nie tylko zamykai4 

"ealrre 
r.olilty

w odziedziczonych,,,tradyryinych', wykladniach,,kobieco6ci,,
(nawet jesli owa,,kobiecos6" ma by6teraz dowartosciowana czy
teL ,,uzrtarra"), ale r6wtiel, Ze potencjalnie ryzykui4 bezwiedne
reprodukowanie istniej4rych hierarchii genderowych.

Przenosz4c ten zarzut na plaszczyzng rozwazafi dotycz4_
cych uznania, mozna powiedzied, iz uznanie kobiecej dLnicy
nie wi42e sig tutaj z gJgbsz4 refleksj4 na temat intersubiek-
tywnego kontekstu, w kt6rym to, co ,,kobiece,', konstytuuje
sig w relacji do tego, co ,,mgskie". IJznanie ,,kobiecej,, r6ilnicy
polega tu.raczej na jej ,,tozpoznarriu" i ,,d.ocenieniu,,, a nie na
przedefiniowaniu samej intersubiektywnej relacji, w kt6rej
to2samo3ci konkretnych kobiet i mgzczyzn oraz ich pozycje
spoleczne s4 wsp6lkonst5rtuowane, w kt6rej dochodzi do po-
dziaht na role ,,mgskie" i ,,kobiece" otaz do reprodukowania
zwiqzanych z tym podzialem wzorc6w socjalizacji, hierarchii
politycznych i ekonomicznych. Slabo6ci4 tego typu uj96 femi-
nistycznych jest r6wnie2 to, 2e nie problematyzrjqc wystar-
czaj4co,,kobiecej" ftinicy oraz spolecznych i symbolicznych
mechanizm6w jej wytwarzania, nie poSwigcaj4 wiele uwagl
koniecznym przeciez, paralelnym wobec kobiecej emancJpa-
cji, procesom redefiniowania sig tego, co ,,mgskie'258. Nie pro-
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258 Na gruncie polskim problemy zwi4zane z redefiniowaniem sr9
,,mgsko6ci" w kulturze pttliej tro*o.r"rrro$ci porusza Zbyszko Melosik'
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hadnej wizji demokratycznych relacji rnigdzy plciami,

te olrazvj4 sig malo uzyteczne dla refleksji nad demo-

wigcej, silne wersje esencjalizmu genderowego postu-

dowarto6ciowanie kobiecej r6znicy czgsto w dyskusji

i r6wno6ci i r6znicy zderydowanie odrzucaj4 pojgcie
i. Robi tak na przyklad Luce Irigaray, kt6ra m6wi,

iety r6wne mgiczyznom bylyby ,jak oni", nie bylyby
kobietami260. Uderzajqce w takim podej6ciu jest to, 2e

jest uto2samiarra z byciem ,,takim sam5rm", z toi-
i4, a wigc z czyrr;r( co tlumi odrgbn4 naturg kobiec4.

z tym podejSciem polega na t;rm, ze pozostaie ono
ione w strukturze my6lenia maskulinistycznego, opar-

na dychotomiach. Jak m6wi Judith Squires, ,,w spole-
ie, w kt6rym to, co mgskie jest norm4, mogg - iako

ieta - dryyt albo do asymilacji, albo do odr62niania
Mogg chcied przekroczyd moj4 genderow4 partykular-
a I b o j4 a{irmowa6: rcalizow a(,,,neutralnoS6 genderow4"

dryVe fl6 'genderowej widoczno1ci,,"zat. Nie kontestu-
bak okreSlonej struktury mo2liwo6ci i wybieraj4c kt6r46

potwierdzamy tylko silg patriarchalnych sposob6w
ia, kt6re w imig pseudouniwersalistycznej to2samo6ci

iwstawiaj4 r6wno6ci r 62nic7.
.s i i

,r

[v:J Zbyszko Melosik, Kryzys mgskoici w kulturze wsp6lczesnej, Wydaw-
pi-ctwo Wolumin, P oznafi 2002.
- 

m Jednak, jak pokazuje Malgorzata Fuszara, retoryka ,,istotowej"
kobiecej odmienno6ci okazuje sig czgsto politycznie skuteczna, migdzy
lihyni dlatego, ze nie wzbudza kontrowersji. Paradoksalnie bowiem to
ekcentowanie podobieristw i tego, co wsp6lne mgLczyznom i kobietom
Prowadzi czgsto do przekonania, i2 mgilczyLni mog4 r6wnie dobrze re-
prezentowa6 kobiety, nie ma wigc potrzeby zwigkszania reprezentacji
kobiet we wladzy. Podkre6lanie odmiennoSci wzmacnia natomiast argu-
hent za zwigkszeniem reprezentacji kobiet we wladzy. Co wigcej, prze-
biwstawianie sig temu argumentowi oznaczaloby,jak pisze Fuszara, ie
ooponent uznaje do6wiadczenia kobiet zaniewalne, a co najmniej mniej
taine ni2 do6wiadc zenia mgLczyzn" . Zob. Malgoruata Fuszara, Kobiety
h polityce, Trio, Warszawa2006, s. 108.
- M Zob. Judith Squires, Gender in Political Theory, Polity Press,
Cambridge, Oxford, Mulden 2004, s. 128.

%1 Ibidem, s. 116 (wyr. moje).
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Jak pokazuje Joan Scott, alternatywa: r6wno66 e7,v vA:_.
jest falszywa. Przeciwiefstwem r6wno6ci jert il;;; ,''$::r62nica, ile raczej nier6wno66, nieekwiwal"""ju, ^iu*.p?'tll""_
no66 jednostek lub grup w okreslonych- okolicrrio"#i*n,
w obliczu okreSlonych cel6w. Scott zauwaza. iL 

";;:.stawianie r6wnosci i r6znicy prowadzi d" p;r;;;r;;r:'fi[il;
i2 r6znica od zawsze istnieje juZ w pojgciu r6wno6ci. g";UZ-
nicy r6wnosd zamienia sig bowiem w czyst4 toisamo66, ijur_
tyczno36,, a to oznacza, ze nie istniej4 ju2 osobne, r 6 2 n J odsiebie obiekty, pomigdzy kt6rymi moina ustanawia6 r6wnos6.
,,Polityczne poigcie r6wnosci uwzglgdnia zatem a nawet zaleiy
od istnienia r6znicy" - m6wi Scott - r6wno6d to ,,"or-ySl.ru
oboigtno6d wobec okreslonych r6LnicDz62. Autorka stwierdla, i2
dop6ki falszywa alternatywa r6wno6i - r6znica nie zostanie
ostatecznie zdeprecjonowana i odrzucona, feminizm znajduje
sig w ,,niemo2liwej pozycji", bo potwierdza niejako konserwa_
tywn4 tezg gJosz4c4, 2e poniewa2 kobiety nie mogq by6 iden_
tyczne z mgzczyznami pod kaidym wzglgdem, nie mogq tezby(,
wobec nich r6wne. Ludzie nigdy nie s4 identyczni czy toz-sami,
r6wnoS6 migdzy nimi jest wigc kwestiq politycznej konwencji,
decyzj4 dotycz4c4 tego, od jakich r62nic i dlaczego mamy abs-
trahowa6. Jak m6wi Judith Squires, ,,kluczow4 kwestiq nie jest
to, czy ludzie s4 tacy sami czy r62ni, ale to, jakie s4 stosowane
kryteria oceny i kto ma wladzg ich okre6lania'263. W historii no-
woczesnych system6w demokratycznych kobiety jej nie mialy.

Stanowisko dekonstruuj4ce falszyw4 alternatywg r6wno66-
-r 6znica, odrzucaj4ce rozumienie r6wno6ci jako to2-samo6ci
p oci 4ga z a sob 4 takz e sprob lem atyz owanie s am ej r 6 znicy. T ak-
2e, cho(, nie tylko, genderowej, kt6ra przeciez konstruowana
jest w binarnych kategoriach zidentyfikowanych przez frlozof-
ki feministyczne jako struktura opresf nego, patriarchalnego,
opartego na d42eniu do to2-samo6ci my6lenia. Jak podkreSla
Scott, chodzi zatem o ,,bardziej skomplikowan4, historycznie

262 Joan Wallach Scott, Deconstructing Equality-uersus-Dffirence:_
Or, the Uses of Poststructuralist Theory for Feminisrn, lw:l Gender and'
the Politics of History, Columbia University Press, New York 1988'
s .142 .

263 Judith Squires, Gender in Political Theory, s. 130.
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r62norodno36 niz ta, na kt6rq pozwala opozycja rng-
's}drelzefrs

Wienn4IOZnOfO(lIrO[iC 
IllZ t"it' rRa.tiLur4 puzw.ara u\ruzyuJ'a LLLV-

7o h.efnkie, r62norodno66, kt6ra jest r6wnie2 odmiennie wy-
*i*" 

dla r 6 Lny ch cel6w w r 6 Lny ch kont ekstach " 26a. Chantal

Mouff" zauwala natomiast w tym kontek6cie:

Qaly falszywy dylemat r6wno66-versus-r62nica zostaje oba-

lony odk4d nie mamy jui do czynienia z homogeniczn4 ca-

lo6ci4 ,,kobieta", kt6ra staje wobec homogenicznej caloSci

,,mgLczyzna", ale z r62norodno6ci4 relacji spolecznych,

w ttOryctr r6znicaplciowa jest zawsze konstruowana na bar-

dzor62ne sposoby i gdzie walka przeciwko podporz4dkowa-

niu musi by6 przedstawiana w wyra2nie okre6lonych i z162-
nicowanych formach. Pytanie, czy kobiety powinny stai sig
identyczne z mgzczyznami, aby by6 uznane zar6wne, czy tez
powinny podkre6la6 swoj4 r62nicA za cer'e r6wno6ci, okazuje
sig bez znaczenia w momencie, gdy esencjalne to2samoSci zo-
staj4 zakwestionowane2os.

Podej6cie reprezentowane przez Scott i Mouffe naleiy do
grupy postuniwersalistycznych stanowisk feministycznych,
kt6re nazwalam,,dekonstrukcjonistycznymi". Radykalnym ich
wariantem jest omawiana przeze mnie powy2ej teoria queer,
kt6ra - podobnie, jak koncepcje wymienionych autorek - sil-
nie wykorzystuje instrumentarium pojgciowe filozofii post-
strukturalistycznej, zmierzaj4cej do dekonstmkcji binarnych
kategorii my6lowych. W swoich radykalnych wersjach de-esen-
cjalizacja r62nicy ma jednak dla projektu demokratycznego
znaezenie ambiwalentne. M6wilam o t5rm, omawiaj4c teorig qu-
eer, a takZe postmodernistyczn4 koncepcjg trans-kulturowo6ci
Wolfganga Welscha. W obu wypadkach, uznaj4c sluszno66 prze-
slanek, na kt6rych opieraj4 si9 te dwa stanowiska (rozpoznanie
niebezpieczeristw zwiryarrych z esencjalistycznie rozumianymi
to2samoSciami), podwaiatarn trafno66 prz5majmniej niekt6-
rych formulowanych na ich gruncie konkluzji. Moim celem
bylo pokazanie, 2e sama afirmacja nieskoiczonego zr6znicowa-

2e Joan Wallach Scott, Deconstructing Equality. . . , s. 744.
2s Chantal Mouffe, Dimensions of Radical Dernocracy: Pluralism,

Citizenship, Comrnunity, Verso, London 1992, s. 78.
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nia, pl5rnno6ci i fragmentar;rcznoSci toisamoSci nie implikuje
automatycznie demokr aty cznych, wolnych od dominacji, rela_
cji spolecznych fiak zdaj4 sig vierzyl zar6wno Wolfgang We_
lsch, jak i teoretyry queer).Istnieje realne niebezpieczeristwo,
iz taka afirmacja doprowadzi raczej do odtworzenia hierarchii
i wykluczeri. Sam postulat de-esencjalizacji toZsamoilci (czy teh
jej dekonstrukcji) nie ma bowiem jednoznacznie demokratycz-
nego charakteru. Podobnie zreszt4esencjalizuj4ce podejScia do
to2samo6ci nie zawsze stanowi4 dla demokraq;,i zagrohenie.

W Swietle powy2szych analiz staje sig jasne, i2 mapa wsp6l-
czesnych stanowisk podejmuj4cych pr6bg konceptualizacji
problemu to2samo3ci (migdzy innymi to2samo6ci gendero-
lvych) w kontek3cie polityki powinna przedstawiad co naj-
mniej trzy bieguny. Pierwszy biegun tworzy stanowisko uni-
wersalistyczne, niewrazliwe na r62nice, zgodnie z kt6rym ich
miejsce jest w sferze prywatnej. Drugr biegun zajmuje stano-
wisko esencjalistyczne, kt6rego celem jest umocnienie stabil-
nych, wytainie wyodrgbnionych toisamo6ci oraz ich dowarto-
Sciowanie, migdzy innymi poprzez stworzenie im mo2liwo3ci
politycznej artykulacji. Trzeci biegun jest wyznaczony przez
radykalnie antyesencjalistyczne podej6cie, kt6rego celem jest
dekonstrukcja kategorii toZsamo6ciowych. Zadne z tych sta-
nowisk nie jest wolne od powaZnych trudnoSci. Stanowisko
uniwersalistycznego asymilacjonizmu okazuje sig pseudouni-
wersalistyczne i pod pozorem neutralno6ci utrwala hierarchie,
stanowisko esencjalistyczne homogenizuje tozsamo6ci i tlumi
r62nice wewn4trz nich, natomiast stanowisko queerowe, fe-
ty szyzuj4c niestabilno66 i fragmentarycznoSd to2samo3ci, nie
potrafi zapobiec odtwarzaniu sig relacji podporz4dkowania
i niebezpiecznie latwo wpisuje sig w indywidualistycznq for-
mulg neoliberalizmu. Wszystkie one zawieraj4 jednak szereg
cennych spostrze2e6. W przedstawionej przeze mnie formie
s4 jednak tylko skrajnymi punktami na wspomnianej mapie.
Pomigdzy tymi skrajnymi punktami istnieje przestrzeri dla
stanowisk po6rednich, na r 6zne sposoby !.4cz1cy ch najbardziej
warto6ciowe elementy o charakterze uniwersalistyczn5rm,
esencjalisty cznyrm i dekonstrukcjonistycznym.

Przykladem takiego poSredniego stanowiska jest propozy-
cja sformulowana przez Nancy Fraser. Autorka ta ma ambicje
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uniwersalistyczne, jednak sprzeciwia sig funkcjonuj4cym w no-

woczesnej filozofri politycznej,,pelnJrm",,,substancjaln5rm"
wykladniom uniwersalnosci. Z jednej strony identyfikuje sig

z lostulatami uznania r6zncy, z drugiej jednak walczy z esen-

cjalistycznq politykq toisamosci. Jednoczesnie jest 6wiadoma, i2

w wielu kontekstach esencjalistyczne doswiadczanie to2samo-

6ci jest nieuniknione. Koncepcja Nancy Fraser interezuje mnie

ptrld" wszystkim dlatego, 2e stanowi 6wiadom4 pr6b9 unik-

nigcia trudnosci cechuj4rych stanowiska tworz4ce wspominane

przeze mnie powyZei ttzy bieguny' Jedna z kluczowych w tej

Loncepcji tez, kt6raumoiliwia ominigcie owych trudnosci, glosi,

i2 postulaty uznatiar6znicy zachowujq sw6i emanryparyjny po-

tencjal wyl4cznie w obrgbie pojqciowej i politycznej ramy, iakiej
dostarcza projekt demokracji. oznacza to, 2e lozsamofiflr6znica
nie mo'e by6 rozpatrywana w oderwaniu od kwestii sprawie-

dliwosci oraz wymog6w demokratycznej polityki. Inaczej m6-

wi4c, chodzi o to, ze we wszelkich rozwa2aniach dotycz4cych

miejsca to'samoscVr6zniq w demokratycznej polityce akcent

powinien by6 umieszczony nie tyle na pojgciach toasarno1crlr6z'

nicy, ile.tu h*1" ,,demokracj4"' Takie ujgcie problemu sprawia,

iz w analizach Fraser centrum zainteresowania przesuwa sig

z to2samo6ci i r62nic na relacje, w kt6rych one powstaj4 lub

zaczynaj4by6 spolecznie i politycztie znaczqce. Fraser stwier-

dza towiem, iz iealwacia projektu demokratycznego we wsp6l-

czesnych spoleczeristwach wymaga gruntowej redefinicji calej

struktury spolecznych i politycznych to'samosci - celem ma

by6 nie tyle ochronaistniej4rych to2samo6ci, ile raczej wypraco-

wanie demokratyc zrrych r e I a cj i pomigdzy podmiotami' Takie

ujgcie problemu oznacza, iz mozna okre6li6 stanowisko Fraser
jako lago dnie,,dekonstrukcjonistyczne", jednocze6nie pod-

Le6hj4c wyrainie, ze t6zni sig ono znacz1co od radykalnie

,,dekonstrukcjonistycznych" propozycji, takich jak na przyklad

omawiana przeze mnie powyzej tnona queer266. R62nica ta po-

266 Dokonana ptzeze mnie klasyfikacja koncepcji Fraser jako stano-

wiska ,,dekonstrukcjonisty cznego" nie jest arbitralna' Autorka sama

posluguje sig terminerr,,,iekonitrukcja" na okre6lenie niekt6rych ele-

menti* swojej koncepcji, jakkolwiek .'Yn1"'^; i2 nie u?ywa tego termi-

nu w ortodokwj"y au.tiaiafski spos6b' Co wigcej' jest 6wiadoma tego'
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lega przede wszystkjm na t5rm, ii koncepcja Fraser zawiera po-
glgbion4 analizg spolecznych, politycznych i inst5rtucjonalnych
uwarunkowaf toisamo6ci/r62ntq. Fraser uzupelnia zatem
swoje,,dekonstrukcjonistyczne" postulaty preryryjnymi ana-
lizami pokazujqrymi, w jaki spos6b rcalizacja tych postulat6w
musi uwzglgdnia6 instybucjon aln4 czy psychologiczno-spolecz-
n4 dynamikg zycia zbiorowego. W jej ujgciu realizacja projektu
demokracji (nalei4cego do Taylorowskiego poziomu preferencji
politycznych) wymaga przeksztalcenia relacji z poziomu ontolo-
gii spolecznej. W tym sensie koncepcja Fraser przelcracza, pto-
blematyzuj e, czy teL zaciera, przywolywany przeze mnie podzial
Taylora, pokazuj4c, i2 realna emancypacja polityczna (demo-
I<ratyczne upodmiotowienie) nie moie obej66 sig bez transfor-
macji na wszystkich poziomach 2ycia spolecznego, tradycyjnie
uwaZanych za pozapolityczne. Jak bgdg starala sig pokaza6,
przyjmowana przez Fraser perspektywa,,dekonstrukcjoni-
styczna" w pol4czeniu z analizami socjologiczn5rmi, spoleczno-
psychologicznymi i politycznymi umo2liwia wypelnienia postu-
latu uznani a r6znicy poglgbion4 ftlozofrczno-politycznq tre6ci4.

Najbardziej charaktery sty czn4 cech4 koncepcji Fraser jest

to, i2 stara sig ona pol4czyt kwestie uznania z problematy-
k4 redystrybucji. Fraser z niepokojern zauwaza bowiem, 2e
wsp6lczesna emancJparyjnie zorientowana my6l L<rytyczna
coraz bardziej koncentruje sig na problematyce toisamo6ci,
zaniedbuj4c jednocze6nie kwestie zwi4zane ze sprawiedli-
wo6ci4 ekonomiczna. Wedlug niej, to oddzielenie sig polity-
ki uznania od polityki redystrybucji, a wlaSciwie wypieranie
kwestii redystryburyjnych przez problematykg uznania, jest
jedn4 z najbardziej niepokoj4cych cech aktualnej sytuacji teo-
retyczno-politycznej, kt6r4 wjednym ze swoich tekst6w z po-
towy lat dziewiqfdziesi4tych rrazrya,,kondycjq postsocjali

2e ,,koncepcja dekonstrukcyjnego uznaniamoze dla niekt6rych brzmie6
jak oksymoron, miesza bowiem w4tki heglowskie i derridiariskie". Nan-
cy Fraser, Axel Honneth, Redystrybucja czy uznanie? Debata polityczno-

filozofi.czna, Wydawnictwo Naukowe Dolno6l4skiej Szkoly WyZszej Edu-
kacji TWB Wroclaw 2005, s. 82. Zob. r6wnie2 uwagi autorki w przypisie
81. s. 107.
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sty czrr4" 267. W warunkach,,postsocjalistycznych", jak stwier-

dza, najbardziej dyskutowan4 form4 niesprawiedliwo6ci jest

dominacja kulturowa, a nie wyzysk ekonomiczny, za1 gJ6wn4

form4 konfliktu spolecznego staje sig ,,walka o uznanie", a nie

walka o r6wno66 spoleczn4. Fraser wskazuje tutaj na bgd4cy

konsekwencj4 upadku komunizmu wybuch konflikt6w religij-

nych, narodowych i etnicznych, kt6re w pol4czeniu z walkami

o uznanie r62nic genderowych i seksualnych przestonily kwe-

stig rosn4cych nier6wno6ci ekonomicznych. Zwtaca tw agg, i2

z tego powodu popularno36 retoryki to2samo6ci w wielu wy-

padkach okazuje sig funkcjonalna dla neoliberalnej polityki

ekonomicznej. Celem Fraser jest sformulowanie takiej kon-

cepcji sprawiedliwo6ci, takiej wizji demokracji, kt6ra bylaby

w stanie obj46 zaftwno nabieraj4c4 szczeg6lnej wagi proble-

matykg uznania r62nicy, jak i tradyc5{ne, lecz wsp6lcze6nie

marginalizowane kwestie redystrybucyine.
Jedn4 z podejmowanych przez ni4kwestii jest relacja migdzy

r6wno6ci4 i fiznic4. Zaslug4 Fraser jest pokazanie, 2e istniej4-

ce pomigdzy nimi napigcie nie ograniczasig do kwestii kulturo-

wych, dotycz4cych toZsamo6ci jednostkowych i grupowych, ale

dotyczy rSwniez sfery ekonomicznej. Jak pokazuje, sprawiedli-

wo66 dystrybuc5{na, kt6ra nie uwzglgdnia r62nic (kulturowych,

etnicznych, genderowych etc.), zamiast prowadzi6 do eliminacji

lub zmniejszania nier6wno6ci ekonomiczny ch, w rzeczywisto6ci
przyczynia sig do ich utrwalenia. Jako przyklad podaje stano-

wisko przeciwnik6w akcji afirmatywnych, kt6tzy gJosz4c, iz

naruszaj4 one zasadg r6wno6ci, nie przyjmuj4 do wiadomoSci

faktu, i2 w pewnych kontekstach spolecznych pewne wykladnie

r6wno6ci slu24 przede wszystkim najbardziej uprzywilejowa-

nym. Z drugrej jednak strony, w niekt6rych przypadkach kon-

centrowanie sig na r6znicach w polityce redystrybucyjnej - na

przyklad poprzez adresowanie pomocy socjalnej do najbied-

niejszych, prowadzi do utrwalenia ich statusu jako niezaradnej

biedoty. Jak pokazuje Fraser, dzieje sig tak w ramach pafrstwa

opiekuriczego, kt6re dokonuj4c,,powierzchownej realokacji

267 Zob. Nancy Fraser, Justice Interruptus. Critical Reflections on
'Postsocialist' Condition, Routledge, London, New York 1997.
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d6br", wspiera ludzi potrzebujqcych bez jednoczesnego prze.ksztalcania struktur_ ekonomicznych odpowiedri.trry"i'rf, 
i"hekonomiczne upo.ledzenie. Upo.lldzenie t" p"rv"#i" -iltomiast do uksztaltowania tozsamo.ci ty"h 

";;:#;ilff:,tdysfunkqfr ny ch, a z atem niepelnowarto S"i o*V. f,. W tl"ri.O?UO
polityka redystrybucgna wplywa na porz4d"k .y_Uoti.r"iir6_
ry zwrotnie oddzialuje r6wniei na politykg rudv.trvbuJi"

W tej sytuacji 
\*", Fraser proponuje .t.ut"ei;''klo"u

sktada sig z dw6ch erement6w. pierwszym z nich:"j po.trrrut
transformacji glgbokich struktur ekonomicznych: Fr;;;;est
Swiadoma, ze szereg projekt6w transformac$nych *ulru_
iqcych z marksizmu okazalo sig problematycznych. W otii"r,,
agresywnych ideologii neoliberalnych stara sig iednak ,u.ho_
wa6 sam4 ideg transformacji ekonomicznej. Drugr element
wiqze sig z kwesti4 to2samo6ci - tutaj proponuje Fraser ,,de_
konstrukcyjn4" koncepcjg uznania, kt6ra ma na celu dogigine
przeksztalcenie porz4dku symbolicznego. Uznanie nie ria by6
tutaj rozumiane jako dowartosciowanie to2samosci tradyryinie
poni2anych i deprecjonowanych, jakkolwiek takie dowarto-
sciowanie moze byc czasem r6wnie| potrzebne. chodzi raczej
o,,dekonstruowanie opozycji symbolicznych, lez4cych u pod_
staw obecnych zinstytucjonalizowanych wzorc6w wartoSci kul-
turowej "268. Tak rozumiane uznanie calkowic ie przeksztalcilo-
by sie6 relacji, w kt6rych tworz4sig toisamo6ci, a tym samyrn,
jak podkre6la Fraser, zmieniloby to2samo66 wszystkich, unie-
mo2liwiajqc jej reifikacjg. W ujgciu Fraser transformacje struk-
tur ekonomicznych oraz transformacje porz4dku symboliczne-
go nie s4 jednak nigdy odrgbnymi procesami. Autorka podkre-
lla, ze wszelkie zjawiska spoleczne sq ,,dwuw5rmiatowe,,, tzn.
maj4 zawsze wymiar ekonomiczny i symboliczny. Nieusuwalne
splecenie ekonomii i kultury sprawia, Ze wszelkie dzialaniare-
dystrybucyjne maj4 r6vtniez swoje skutki kulturowe, i odwrot-
nie - wszelkie pr6by przeksztalcenia wzorc6w warto6ci kul-
turowych (przeksztalcenia tozsamo6ci) owocqj 4 zmian1 relacji
ekonomicznych. Fraser pokazuje jednak, Le relacje pomigdzy
porz4dkiem symbolicznym i ekonomicznyrn nie s4 jednoznacz-

268 Nancy Fraser, Redystrybucja czy uznanie?, s. 81.
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ne oraz ze jednoczesne realizowanie aqdai uznania i a4dafi te-

ilrlryb".yjnych moie wywolywa6 nieprzewidziarre, negatywne

li;;f,lrtr. W p"opottowanej przez siebie koncepcji sprawiedliwo-
"ff 

it*"sig wypracowa6 sposoby zapobiegania takim skutkom.
"--Korr""p"ja Fraser interesuje mnie tutaj przede wszystkim

ze wzglgdrtna prezentowany pt zez autorkg spos6b rozumienia

*nzrJiu, kt6ry okazuje sig szczeg6lnie przydatny do wyeks-

oiit o*uttiu postulatu ,,trzr:,iantia t62nicy genderowej"' Gl6wna

*utoSe tej koncepcji polega na tym, i2 podejmuje ona oma-

o'i*y przeze mnie wcze6niej problem l<rzyzowania sig 162-

ruc, kt6ry nieodmiennie prowadzi do tego, 2e esencjalizuj4ca

oolityka r62nicy wchodzi w konflikt z wymogami demokracji'

iednym z podstawowych wniosk6w, iakie dla feministycznei

polityki uznania wylaniaj4 sig z rozwaiari Fraser jest to, 2e

polityka ta nie mozeby1 prowadzona w oderwaniu od innych

iorm ,,walki o uznanie", ale ze musi wpisywa6 sig w szeroki

nurt walki o demokratyczn4 sprawiedliwo6i, kt6ry obejmu-
je r6wnie| ruchy i postulaty koncentruj4ce sig na innych niz

genderowa r6znicach (a takze na kwestiach dystryburyjnych).

W tym kontek6cie wprowadza Fraser og6lne kryterium, kt6re

ma wyznaczat cel wszelkim demokratycznie zorientowan5rm

walkom o uznanie i redystrybucjg. IGsrterium tym jest r6w-

n o  6 6  u c  z  e  s t n i c t w a ,  k t 6 r e ,  j a k o , , r a d y k a l  n a  d e m  o k r a -

tyczna interpretacj a r6wnej autonomii", staje sig w ujg-

ciu Fraser gl6wn4 regul4 demokratycznej sprawiedliwo6ci2T0-

26s Przykladem moZe by6 wspominana jtz stygmatyzacja, kt6ra wiq-
Le sig z korzystaniem z opieki spolecznej. Fraser m6wi r6wniez w tyrr'
kontek6cie o paradoksach polityki antyrasistowskiej i pokazuje, i2 refor-
my l4czqce ,,afirmacfrnq" politykg uznania, polegaj4c4 na dowartoScio-
wywaniu ,,bycia czarttSrm" z pr6bami poprawiania sytuacji ekonomicz-
nej czarnych poprzez,,zniesienie podzialu pracy ze wzglgdu na rasg"
sq samowlrwrotne. ,,Afirmaryjna" polityka uznania prowadzi bowiem
do utrwalenia zr6znicowania rasowego, natomiast,,transformacsqne"
programy redystrybucfrne dag,qdo oslabiania granic migdzy rasowych'
W efekcie te dwa kierunki reform kolidujq ze sob4 i podwaiajq sig wza-
jemnie. Ibidem, s.90.

2?0 Odwoluj4c sig do idealu r6wnej godnoSci i autonomii jednostek,

Fraser wpisuje sig oczywi6cie w tradycjq liberalizmu. Proponuje jed-

nak istotna korektg stanowiska liberalnego, kt6ra polega na wl4czeniu
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Dla feministycznej polityki uznania oznacza t,o,,ze.realizaeja
demokratycznego potencjalu zawartego y no$ylaci" rrrn-iia
r6inicy genderowej wymaga ustanowienia takich relaci; o.
leczny ci, w kt6rycl touiety i msz czy Lni riai -i"ii ;;;1Jtr;
uczestniczenia w interakcjach spolecznych na r6wnych zasa-
dach. Dokladniej m6wi4c, oznacza to, ih binarna struktura
wy znaczaj4ca znaczenie,,kobieco6ci" i,,mgsko6ci', bgdzie mu-
siala byd zdekonstruowana wszgdzie tam, gdzie implikuje hie_
rarchig, dominacj g i podporz4dkowanie. JednoczeSnie jednak,
jak podkre3la Fraser, wszgdzie tam, gdzie r6znica genderowa
nie niesie ze sob4 relacji o charakterze opres$nym,

preferowanJrm telos zmiarry spolecznej prawdopodobnie nie be-
dziejej dekonstrukcja. W przypadkach, gdzie r62nice gendero-
we s4 tylko przygodnie zwi4zane ze zinsfytucjonalizowan;rmi
dysproporcjami w uczestnictwie, celem moglaby raczej by6 eli-
minacja tych dysproporcji i pozostawienie r62nic, aby rozkwi-
tly lub zgjngly, zgodnie z wyborem p6i:t'ttejsrychgeneracji2?1.

Trzeba wigcwyra2nie podkre1li1,ii w ujgciu Fraser dekon-
strukcja r62nicy genderowej nie jest autonomiczn5rm celem
jej,,dekonstrukcjonistycznie" zorientowanej polityki ttzna-
nia - jest ona bowiem tylko narzgdziem do walki z wbudowa-
nymi w utrwalone ,,wzotce wartoSci kulturowej" relacjami do-
minacji i podporz4dkowania. Dzialanie dekonstruk cji zafi zy -

muje sig tam, gdzie r6znica genderowa przestaje implikowa6
nier6wno36 uczestnictwa w interakcjach spole cznych.

w teorig sprawiedliwo6ci problematyki uznania. W rezultacie propono-
wana przez Fraser interpretacja idealu r6wnej godno6ci i autonomii
jednostek prowadzi do przesunigcia punktu cigiko6ci teorii z jednostko-
wego podmiotu na interakcje spoleczne, w kt6rych on uczestniczy. Fra'
r"r j"it bowiem przekonana, 2e m6wienie o inaywiauanej autonomii
w oderwaniu od spolecznych warunk6w jej realizowania nie ma sensu'
pojgcie autonomii nabiera bowiem treSci dopiero wtedy, gdy rozwazane
jest w kontek6cie tych warunk6w. Interpretuj4c autonomig jako row-
no66 uczestnictwa, Fraser chce przekriczyl ograniczenia stanowiska
liberalnego, kt6re nie radzi sobie z konceptualizowaniem mechanizm6w
konstruowania tozsamo6ci oraz budowania wigzi spolecznych.

271 Nancy Fraser, Justice Interruptus. .. , s. 87.

R6inica genderowa oLt

1c swoj4 specyfrczn4 (nieortodoksyjn4: jak sama

t"""p":g 
- 

dekonstrukcyjnego .t'Sttuttiu' 
Fraser

itnie jesiona wolna od trudnoSci' Jak zaawaza'

sezwariado dekonstrukcji binarnych opozycji sq bardzo od-

;il;t;.jpilniejszychri'uyg:,r,":TltJt:::::il1.:17
il?T"lr;;it, rttot" s4 tardziej -sklonne do poszukiwania

f ;ffi;il ila s.mych siebie w {'::* 1l1skredvtowanej
ilitJt""J"i " 

i2 w zacierarriu r62nic statusuz'2

Autorka jest zatem Swiadoma, i2 opieranie projekt6w

;*""".tt czy po\itycznych na pojqciu dekonstrukcji moZe

ttcz'at ich skuteczno66 ' Ttzebajednak zwr6ci6 uwagg' ii
*fot""p"ji, 

inaczei niZ u wielu teoretyk6w q":"1 dekon-

^Z Lrnu"ra indywidualnych eksperyment6w z toz'

i nie koncentruje sig na kwestiach zvui4zanycla ze

ffiil;ycia". W jej ujgciu dekonstruowanie kategorii tozsa'

fro?"io*v"tt (ttt p.rydua genderowych) czy tei utrwalonych

wa na to, ze wsparcie otrzymywane ptzez rodziny samot-

nych matek postrzegane Sest;ako ,,dostawanie czegos zartic"

Tv lii"Ai warto6ci kulturowej" ma sig odbvwad migdzv inny-

ili-*rtr", politykq spoleczn4, zar6wno redystrybutyjtta' i*
I'tiii"o*4. O ekonstrukcj a t 6znicy genderowej mo 2 liwa j e st

niatemtylko w oparciu o znajomo3d spolecznych' ekonomicz-

;;;h t .i'-uori"r"vch mechanizm6w jej wytwarzaniai zasad-

"i"ro 
pol"gt na interwencji w te mechanizmy' na 12fti6 ich

uti"t""f.*aniu, aby produkowane przez nie r62nice nie do-

strat""aty uzasadnieri ila dominacji' Dekonstrukcja jest wigc

elementem strategii transformacyjnej, kt6r4 Fraser od-

r'62nia od postgpowania afirmacyjnego' Rozr62nienie to

pozwala ,rZruiee, dlaczego niekt6re projekty reform' maj4-

cych na celu poprawg sytuacji kobiet, w niezamierzony spos6b

prowadz4 do utrwaletti. i"h podrzgdnej pozycii spolecznej'- 
Przykiadem moZe byd wspominane juZ powy'ej funkcjo-

po*urr-i" opieki socjalnej. Jak zauwaZa Fraser' zakorzenione

w kulturze lekcewa2enil kobiecych prac opiekuriczych wply-

272 Ibidem, s.83.
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i prowadzi do stygmatyzacji najbied"r:f,:I:n kobiet sarnotniewychowuj4cych dzieci2?3. Ten iyp polityki 
"pol""r*; l"l["Fraser afirmacyjnym i pokazuje, iz iugo sraboScia ies+ +.i ..nie pr6buje on zakwestionowa6 

"t*uuio.ry"t, il;ft?J:tosci kurturowej" i norm genderowycrr, 
{so ""r"ii.r"Jml".,to, ze stygmatyzacja zwiqzana z koizystliilm 

" "o'*r" .i*"-nej uniemozliwia najbiedniejrry- kooretom uczestniezo
na r6wni z inn5rmi w interakcjach spolecz"v"r, _ 

"J;;;:"t"wzglgdu na upoSledzenie ekonomiczne. ,,irotitvt u'"";tu;T 
r"

buryina - stwierdza autorka - o*o"uiu';;#"; ;;iJH;kiedy znaczenie reform- ekonomicznyctr zosta;e 
-*;;;;""

przez funkcjonui4ce w ich tle wzorce warto6ci r."rt"iJ*"ijr"
Jak sig okazuje, sukces prokobiecych projekt6* 

""ay"ti,Ur_lfnvch wymaga wcze6niejszej dekonstrukcji tv.rr *roJ"o*
i norm genderowych.

W tym kontek6cie Fraser zauwaza, ii

wszelkie wysilki zmierzajqce do zredukowania r6Znic w !lry_
soko6ci zarobk6w kobiet i mgzczyzn nie maj4 .r*. put.r"jo
powodzenia, jeieli ograniczaj4c sig do kwestii ,,ekonomiJ_
nych", nie doprowa dz4 do zakwestionowania zniczefigende_
rowych, kt6re koduj4 niskoplatne zajgcia uslugowe jako-,,pra_
cg" dla kobiet, na o96l nie wymagaj4cq inteligen";li 

"-i".;gt_no6ci. Podobnie wysilki majqce na celu rewaloryzacje 
"L"nkodowanych jako kobiece, takich jak wrazliwo66 w reiacjach

migdzyludzkich czy opiekuriczo6d, nie maj4 ,r*, po*oir"_
nia, je2eli ograniczaj4c sig do kwestii ,,kulturowych;', nie do_
prowadz4 do zakwestionowania strukturalnych warunk6w
ekonomicznych, kt6re l4cz4te cechy z zaleLnoiciai brakiem
wladzYzts.

Takie ujgcie problemu oznacza dwie rzeczy. po pierwsze to,
ze zaden program polityki spolecznej majqcy na celu wyr6w-
nanie ekonomicznej pozycji kobiet i mg\czyzn nie ma szans
powodzenia, jeLel i  nie wi4ie sig z pr6b4 zdekonstruowa-

273 Ibidem, s. 73.
27a Ibidem.
275 Ibidem, s. 74.
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nia tradycyinych znaczeri genderolYych. Po drugie to, ze owa

dekonstrukcja nabiera realnego znaczenia dopiero wtedy,

gdy wsparta jest rozstrzygnigciami ekonomiczn5rmi (prawny-

foi, podatkowYmi etc.).
W perspektywie przyjgtej przez Fraser projekt spotecznego

i pohtycznego upodmiotowienia kobiet nie moZe byl zteali'

,o*utty po prostu poprzez przyznanie im szczeg6lnych praw

i przywilej6w jako matkom, jak chciatyby przedstawiciel-

ki omawianego powyZej,,politycznego maternalizmu" (jak-

kolwiek takie prawa i przywileje w wielu kontekstach mog4

byt nrezbgdne). Chodziloby tu raczej o takie przedefiniowa-

nie ,,kobieco6ci" (a zarazem,,mgsko6ci"), w wyniku kt6rego

opiekurlcze funkcje rodzicielskie (pod haslem macierzyistwa)
przestalyby by6 defrniryjnyln wyznacznikiem tego, co ,,ko-
biece", a staly sig raczej do6wiadczeniem dzielonym wsp6lnie
przez kobiety i mgLczyzn. To rozlulnienie definicyjnych, po-
jgciowych zwiqzk6w migdzy,,kobieco6ci4" i rodzicielstwem
wzmocniloby zwiry,ek pomigdzy rodzicielstwem i ,,mgsko-
6ci4". W rezultacie zmienilyby sytuacjg kobiet na rynku pracy,
w sferze ekonomicznej i politycznej, czyli wszgdzie tam, gdzie
ugruntowana kulturowo identyfrkacja ,,kobieco6ci" z obo-
wi4zkami (i dyspozycjami) opiekuficzymi przyczynia sig do
spolecznego i politycznego upo6ledzenia kobiet i ich margina-
lizacji.

Tutaj przykladem dekonstrukcji norm genderowych byta-
by transformaryjnie zorientowana polityka spoleczna promu-
j4ca wsp6lne dla matek i ojc6w urlopy rodzicielskie, a takze
wszelkie inne regulacje prawne dotycz4ce rynku pracy zwigk-
szaj4ce atrakc$no66 kobiet jako pracownik6w. Kiedy mowa
o transformacyjnym charakterze tego, co Fraser nazywa ,de-
konstrukcfn4 polityk4 uznania", trzeba jednak zaznaczy|, i2
samo rozr6Znienie na transformacjg i afirmacjg ma u Fraser
charakter kontekstowy i zaleLy zawsze od reali6w konkretne-
go spoleczeristwa. Mo2e sig bowiem okaza6, iz programy z za-
to2 enia afrrmacyj n e pr zqo sz4 skutki tran sformacyj ne.

Omawiaj4c koncepcjg Fraser, odwolywalam sig gl6wnie do
jednej z najglo6niejszych ksi4Zek tej autorki (napisanej wsp6l-
nie z Axelem Honnethem) Redystrybucja czy uznanie? Debata
polityczno-filozoficzna, w kt6rej koncentruje sig ona na dw6ch



Uznanie r62nicy

wymiarach demokratycznej sprawiedliwoSci, ekonomicz.
i kulturowym, na uboczu pozostawiaie" k;.i;#.1tr
tyezne276.

Na koniec chcialabym jednak zw '

zporitvcznvchimplika"Si,.j'r.r"*turuliu"'rt#i.TJl"1r""1l:
cji sprawiedliwoSci 

.na normatywnym__krytlrium 
"o*""u.iuczestnictwa, iak dzieje sig to u Fraser. w moim p"rukorru'.ri.,

uchwycenie tej implikacji nie tylko umo2liwia-pelni"j;;;_
ja$nienie propozycji Fraser, ale r6wnie2 pozwala.ru po"rurri"_
nie kilku istotnych spostrzeiett dotycz4cych warunkOw moZ_
liwosci jakiejkolwiek polityki uznania, migdzy innymi w jej
feministycznej wersji, d4L4cej do emanc5ryacji kobiei. Jut i,rz
wielokrotnie podkre6lalam, w koncepcji Fraser akcent poto_
Zony jest na r e I a cj e pomigdzy podmiotami, kt6re maji tye
uksztaltowane w zgodzie z normatywnym kryterium .?*rro_
Sci uczestnictwa. Takie ujgcie problemu prowokuje jednak
pytanie o to, pomigdzy jakimi (kt6rymi) podmiotami takie re-
lacje mai4 by6 ustanowione. uniwersalistyczne stwierdzenie,
iz chodzi o ,,wszystkich ludzi" odebratoby bowiem temu kry_
terium jak4kolwiek realn4 skuteczno66 i pozbawiloby propo_
nowane przez Fraser konkretne rozwi4zania redystryburyjne
i kulturowe szans na realizacjg.Aby norma r6wno6ci uczest-
nictwa (a takze opierai4ca sig na niej polityka uznania) nie
okazala sig abstrakcf nym i politycznie,,nieui5rte czn5rm,, id,e-
alem moraln5rm, musi zaklada6 jako obszar swego obowi4zy-
wania jake6 ograniczon4 wsp6lnotg polityczn4. Fraser m6wi
w tym kontekScie o koniecznoSci istnienia ,,politycznej ramy"
(czy tez ,,calo6ciowej formy"2ztl, w obrgbie kt6rej mo2liwe jest
dopiero formulowanie program6w redystrybucfnych oraz
prowadzenie ,,walk o uznanie".

Sygnalizowany ptzez Fraser problem ,,tamy,, , a zwl.aszcza
jego implikacje dla problematyki uznania, szczeg6lnego zna-
czenia nabieraj4 w kontekScie spostrze zefi Zy gmrtnta Bauma-

276 Problem politycznego wymiaru demokratycznej sprawiedliwo6ci
podejmuje Fraser w swoich najnowszych tekstach. Zob. iaprzydadAb-
norrnal Justice,,Critical Inquiry", vol. 84, nr B (2008).

277 Zob. Nancy Fraser, Justice Interruptus . .., s. g2.
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-o z tekstu The Great war of Recognition. Bauman zanwaza

6i,iZtradycyjnie pojgcie wladzy splecione bylo z paristwem,

Tt 
"lo^i 

kalegoriami, jak: suwerenno66 (terytorialna), domi-

;"j",przJftnus' dyscyplina, ochrona, utrzymanie' Jak stwier-

ti,;;, wzglgdu na to, do jakich obszar6w ludzkiego wsp6l-

iltnie.ria stosowano to pojqcie wladzy, zakladano milcz4co

Jii"t i" i nierozerwalne zaanga2owanie pomigdzy stronami,

[omigdzy dominuj4cym i zdominowanym' wladcami i podda-
-""-i, 

rz4dz4cymi i tz4dzonymi, administruj4cymi i admini-

,i"o**y- i, zar z4dzai4cymi i zar z4dzanymi' 27 I' IJznawano

zatem, i2 istnieje oczywisty i nierozerwalny zwi4zek pomig-

dzy stronami, nieusuwalna wigi wzaiernnej zaleznosci, kt6ra

nie tyruo umoZliwiala dominuj4cym panowanie, ale r6wnieZ

dawala zdominowanym org2 do walki o poprawg wlasnego

losu. Na przyktad, dzigki relacji wzajemnej zaleznolci pomig-

dzy wla6cicielami i pracownikami udalo sig tym ostatnim wy-

walczy6. szereg praw i przywilej6w.

Bauman zatwaLa jednak, i2w p6lnei nowoczesno6ci, nazy-

wanej ptzez niego ,,plynn4 nowoczesnoSci4", wladza zmienia

sw6j charakter, a dominacja przybiera nowe formy. Obie wi424

sig teraz ze zdolnolci4 do zrywania wigz6w i uchylania sig od

zobowi4zaf.., a nie z mo2liwo6ci4 panowania w ramach daw-

nych relacji zaleinoSci. Posiadai wladzg w p62nei nowocze-

sno3ci, to by6 mobilnym. Zdolnol(' do wywierania przymusu

traci na znaczenitt - pilnowanie wymaga bowiem zaangaLo-

wania, a to ogranicza mobilno66. Jak m6wi Bauman, wystar-

czy, ze zdominowani czuj4 sig niepewnie. ,,Nowa hierarchia

wladzy zbudowana jest pomigdzy prgdko3ci4 i powolno6ci4,

wolno6ci4 ruchu i niemobilnolci4"zto. W takiej sytuacji tra-

dycyjne walki o uznanie okazuj4 sig niemo2liwe (a w kazdym

razie niezwykle utrudnione), nie istnieje bowiem rama, w ob-

rgbie kt6rej mogtyby sig toczyC Z racii swojego unierucho-

mienia zdominowany (Sluga) nie moie podj46 walki z Panem,

325

278 Zygmunt Bauman, The Great War of Recognition, lw:l Theory'

Culture-E Society,t. 18(2-3), Sage, London, Thousand Oaks, New Delhi

2001. s. 140.
2?e Ibidem.



Uznanie r6inicy

kt6ry dzigki swej wladzy-mobilnoSci staje sig nieuchwvr,,,,
ruchomyrn celem. Tutaj znowu prrvkladgy G;;""'"I'ffi
pomigdzy kapitalem i silq robocz4 _ w.p61n:j 

"o*o"r"*lS"ikapital optszcza granice paristw narodowych, uwalnia.i. 
"aograniczefi polityki, staje sig tym samym^carkowicie *ouirnv.

To umoiliwia mu sprawowanie nowych form domi"u":i ruO
unieruchomion4 sil4 robocz4.

Nie jest moim celem dyskutowanie w tym miejscu, jak da_
lece teza o zaniku polityernygh ram wznaczanych przlz pari-
stwa narodowe jest zgodna z rzecz5nvistosci4 ani czy jest to
zjawisko pozytywne czy negatywne. Chca jedynie zasygnalizo_
wad konsekwencje, jakie dla demokratycznie zorientowanei,
emancyparyjnej polityki wyraionej w kategoriach uznania
mog4 mied rozpoznane przez tego autora przemiany i tenden_
cje charakterystyczne dla p6Znej nowoczesno6ci. W Swieile
spostrzezeri Baumana widad, 2e normatywny potencjal zaway
ty w pojgciu uznania ma sz€rnsg zaktualizowad sig tylko o tyle,
o ile zalozona jest wigZ pomigdzy uznaj1cymi sig lub walcz4-
rymi o uznanie podmiotami (chodby taka, kt6ra wi42e sig
z pozostawaniem w konflikcie), to znaczy o tyle, o ile istnieje
wsp6lnota polityczna, w ramach kt6rej sig one tocz4. JeZeli
walki o uznanie s4 walkami o emancypacjg, to okazuje sig, Le
emancypacja moZliwajest tylko w ramach okre3lonej wsp6lno-
ty politycznej. Nie oznacza to bynajmniej,ilejej granice maj4
byd nieprzekraczalne, a ksztalt raz na zawsze okre6lony (na
przyklad poprzez odwolanie do esencjalistycznie okre6lonych
to2samoSci takich jak nar6d). Przeciwnie - musi by6 otwar-
ta na zmiany i redefinicjg, zawsze jednak powinna sig l4czy(,
z identyfikacj4 z pewnJfin demokratycznym ,,my". Defrnicja
tego ,,my" ma by6 natomiast efektem l4czenia rozmaitych
emancSrpac5rjnych walk i wykuwania jakiej3 formy wsp6lnej
demokratycznej toLsamo6ci. Tak widzi radykaln4 demokra-
tycznq politykg (zawieraj4ca jako sw6j integralny element
postulaty feministyczne) Chantal Mouffe, kt6ra podkre6la, 2e
stworzenie owego demokraty cznego,,my" w;rmaga redefi nicji
istniej4cej siatki r6znic, a wigc stworzenia nowych to2samo6ci
poprzez przeksztalcenie to2samo6ci istniej4cych - w zgodzie
z zasad4 demokratycznej ekwiwalencji (zasada ta nie ma jed-
nak eliminowal, r62nicy, wtedy bowiem ekwiwalencja zamie'
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nrlaby sig w prostq to2samo36)' M6wiec o potrzebie wykuwa-

nia nowycn demorraty czny ch form toisamoSci' Mouffe lokuje

fro-tt" nadzieje w pojgciu obywatelstwa'-- 
W t"j perspektywie okazuje sig, 2e feminizm jako polityka

wnarti; nie moie unikn46 poglgbionej refleksji nad poj gciem

fr.rwatelstwa. Musi zaangazowa6 sig w znalezienie nowej for-

-lrifr-l'"i" obywatelem/obywatelk4, wolnej z ar6wno od wad

io-irp"t modelu liberalnego, w kt6rym, jak m6wi Mouffe'

of,y*tt"fttwo jest po prostu ,jedn4 to2samo6ci4 po6r6d in-

;;"h",jak i modelu republikariskiego, w kt6rym jest ono ,,do-

mi""j A"e toh samo6ci 4, kt6r a wypiera wszystkie inne' 280'

2s0 chantal Mouffe, Deconstruction, Pragrnatism and the Politics of

Democra.qr, [w:] Mouffe Chantal, Ged'.), Deconstruction and Pragma'

/isrn, Routledge, London 1996, s. 84.


