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Donna Haraway

,Pte¢” do marksistowskiego stownika

W roku 1983 Nora Rathzel z autonomicznego kobiecego zespotu Das Argument — niezaleznego
marksistowskiego czasopisma wydawanego w Niemczech Zachodnich — poprosita mnie o napisanie
,hasta” do nowego marksistowskiego stownika. Redakcja Das Argument podjeta sie ambitnego
zadania przetozenia na niemiecki monumentalnego Dictionnaire Critique du Marxisme (Labica i
Benussen 1985), a jednoczesnie opracowania osobnego niemieckiego suplementu, ktory
prezentowatby zwiaszcza nieobecne w wydaniu francuskim nowe ruchy spoteczne'. W ciagu
poprzednich dwudziestu lat ruchy te spowodowaty w krytycznej teorii spotecznej rewolucje o
miedzynarodowym zasiegu. Wywoftaty tez rewolucje w politycznym jezyku tego okresu, po czesci
bedac tez jej efektem. Jak to ujeta Rathzel w napisanym do mnie liscie: ,,My, to znaczy redakcja
kobieca, zamierzamy zaproponowa¢ pewne brakujgce hasta, chcemy tez, aby niektdre z istniejgcych
haset zostaty napisane na nowo, poniewaz kobiety nie pojawiajg sie tam, gdzie powinny” (2 grudnia
1983). To uprzejme niedomowienie wskazywato na zasadniczy teren feministycznej walki — jezyk,
polityke i narracje historyczne usankcjonowane w praktykach wydawniczych, takze w standardowych
wydawnictwach encyklopedycznych.

,Kobiety nie pojawiajg sie tam, gdzie powinny”. Pociggata mnie petna mocy dwuznacznos¢ tego
zdania. Oto miatam szanse wzig¢ udziat w tworzeniu tekstu encyklopedii! Miatam pie¢ stron
maszynopisu do dyspozycji i przydzielony temat: sex/gender.

Natychmiast pojawit sie problem. Jestem anglojezyczna, potrafie sie tez postugiwaé — w réznym
stopniu i nie bez problemdéw — niemieckim, francuskim i hiszpanskim. To okaleczone wyposazenie

! Projekt okazat sie na tyle niepokojacy, ze ,suplement” oderwat sie od przektadu, przeksztatcajgc sie w

samodzielne dwutomowe dzieto — Marxistisches Wérterbuch pod redakcjg Wolfganga F. Hauga z Instytutu
Filozofii na Freie Universitat w Berlinie. W jego tworzeniu biorg udziat setki autorek i autoréw z Niemiec i
innych krajéw. Wsrdd planowanych haset (z listy utozonej w roku 1985) szczegdlnie interesujace dla feministek
sq takie jak Diskurs, Dritte Welt, Familie, Feminismus, feministische Theologie, Frauen, Frauenbewegung,
Geschlecht, Homosexualitdt, Kulturarbeit, Kybernetik, Luxemburgismus, Marxismus-Feminismus, Natur,
Okologie, Patriarchat, Postmodernismus, Rasse, Rassismus, Représentation, Sex/gender system, Sexismus,
Sexpol, Sisterhood, technologische Rationalitit, weibliche Asthetik oraz weibliche Bildung. W rzeczy samej nie
byt to codzienny jezyk Marksa i Engelsa. Ale tym bardziej trzeba podkreslié, ze nalezg one do marksistowskiego
stownika u schytku XX wieku.
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jezykowe odzwierciedla moje polityczne umiejscowienie w Swiecie spotecznym, wypaczonym przez
ambicje hegemoniczne Standéw Zjednoczonych i karygodng ignorancje obywateli tego kraju,
zwtaszcza biatych. Jezyk angielski, zwtaszcza w swoim amerykanskim wariancie, rozréznia sex i
gender. Rozréznienie to zostato, jak czytelnik zobaczy, okupione ciezkg walkg na wielu obszarach
zycia spotecznego. Niemiecki zna jedno stowo, Geschlecht, niebedgce w gruncie rzeczy tozsame ani z
angielskim sex, ani z gender. Pisane przez cudzoziemcow hasta do projektowanego stownika miaty
by¢ przetozone na niemiecki, ponadto zas proponowano, by nazwy haset byty podane po niemiecku,
chinsku (w postaci ideogramu i w transkrypcji), angielsku, francusku, rosyjsku (tylko w transkrypcji) i
hiszpansku. W wyliczeniu tym niepokoity przemieszane ze sobg historie marksizmu i imperializmu.
Kazde hasto dziedziczytoby te historie.

Wiedziatam przynajmniej tyle, ze perypetie angielskich sex i gender nie byty takie same jak losy stow
genero, genre i Geschlecht. Roznice te wyrastaty przede wszystkim ze specyficznych historii ruchu
kobiecego na rozlegtych obszarach jezykowych, w ktérych jezyki te byly czescig zywej wspdlnoty
politycznej. Dawni hegemoniczni gramatycy — nie wytaczajac seksuologéw — utracili kontrole nad
ptcig i jej coraz liczniejszym rodzenstwem. Europa i Ameryka Pétnocna nie byty w stanie opanowac
dwudziestowiecznych loséw swoich imperialnych jezykéw. Jednak nie miatam pojecia, jak sie zabrac
za sex/gender w jezyku rosyjskim czy chinskim. Stopniowo stawato sie dla mnie jasne, jak niewielkie
mam podstawy do zajmowania sie tym problemem w jezyku angielskim, cho¢by w granicach Stanéw
Zjednoczonych, nie moéwigc juz o reszcie $wiata anglojezycznego. W samych Stanach jest mndstwo
jezykéw angielskich i nagle zaden z nich nie wydawat sie odpowiedni dla tego pieciostronicowego
tekstu, jaki obiecatam napisa¢ do niemieckiego marksistowskiego stownika, ktéry oddzielat sie od
swego francuskiego rodzica po to, aby zwrdcié uwage na nowe ruchy spoteczne. Czy moja
angielszczyzna, naznaczona przez rase, pokolenie, pteé(!), region, klase, wyksztatcenie i historie
polityczng, mogta stanowi¢ matryce dla sex/gender w ogdle? | czy w ogdle istnieje co$ takiego —
chocby jako stowa, a tym bardziej cokolwiek innego — jak ,sex/gender w ogdle”? Oczywiscie nie.
Takie problemy nie sg obce autorom haset w stownikach, ale bytam, prawde moéwiac, przerazona jak
kurcze, politycznie przerazona. Lecz maszyny drukarskie nie czekaja, zblizat sie wyznaczony termin.
Nadszedt czas, by wyjgé pidro i pisa¢. U schytku dwudziestego wieku my sami jestesmy w koncu,
dostownie, wcielonymi technologiami pisania. Jest to czescig umozliwianego przez zachodnig techno-
nauke wtargniecia gender do seksu i jezyka, do biologii i sktadni.

W roku 1985 nieco otuchy dodata mi wiadomos¢, ze redakcja oczekuje tak naprawde tekstu na temat
systemu sex/gender. To duzo utatwiato. Miejsce, w ktérym wyrazenie to wystepuje po raz pierwszy,
jest dobrze znane: imponujacy esej Gayle Rubin (1975) The traffic in women: notes on the political
economy of sex [Wymiana kobiet: uwagi o politycznej ekonomii pfci], napisany przez nig, gdy bytfa
studentky Uniwersytetu w Michigan. Wystarczyto przes$ledzi¢ losy ,systemu sex/gender” w obfitej
literaturze stworzonej przez socjalistyczne i marksistowskie feministki w nawigzaniu do Rubin. Ta
mysl przyniosta mi tylko ulotng pocieche. Po pierwsze redakcja wymagata, by kazde hasto odnosito
sie do korpusu tekstow Marksa i Engelsa, niezaleznie od tego, czy uzywali oni okreslonych stéw.
Mysle, ze Marks bytby rozbawiony widokiem martwej reki prowadzgcej zywy kursor po monitorze. Po
drugie sformutowanie Rubin zadomowito sie w rdéinych kontekstach, obejmujgcych rozmaite
akademickie i polityczne interesy. Najbardziej widoczny zbiér tekstdw na temat wasko rozumianego
»systemu sex/gender” wytworzyty potnocnoamerykanskie biate feministki socjalistyczne. Sam ten

www.ekologiasztuka.pl/think.tank.feministyczny
-2



Biblioteka Online Think Tanku Feministycznego 2007

fakt jest ztozonym problemem, a nie czescig rozwigzania. Duza cze$¢ z najciekawszych teorii
feministycznych ostatniego dwudziestolecia obstawata przy zwigzkach pfci biologicznej i rasy w
sposdb, ktéry problematyzowat bdle porodowe systemu sex/gender w ramach dyskursu
skoncentrowanego bardziej na wzajemnym splocie pfci kulturowej i klasy?. Niezaleznie od najlepszych
intencji, przy catym zréznicowaniu politycznych odcieni autorek, mimo wszelkich uwag zawartych w
przedmowach — wydaje sie, ze teorii feministycznej niezmiernie rzadko udaje sie powigzac
analitycznie rase, sex/gender i klase. Ponadto feministki majg rownie dobre powody do zajmowania
sie systemem rasa/gender co systemem sex/gender, a nie s3 to posuniecia analityczne tego samego
typu. | znowu — co sie stato z klasg? Coraz wiecej przemawia za potrzebg jakiejs$ teorii ,réznicy”, ktorej
geometrie, paradygmaty i logiki wytamywatyby sie z wszelkiego sortu binaryzmodw, dialektyk i modeli
natura/kultura. W przeciwnym razie tréjki zawsze redukujg sie w koricu do dwdjek, ktdre rychto
zmieniajg sie w samotne jedynki stojgce na czele. | nikt sie nie uczy liczy¢ do czterech. Te kwestie
maja polityczne znaczenie.

Poza tym, mimo ze Marks i Engels — ani Gayle Rubin, skoro juz przy tym jesteSmy — w swoich
rozwazaniach na temat sex/gender lub kwestii kobiecej nie zapuscili sie na obszary seksuologii,
medycyny czy biologii, wiedziatam, ze ja bede musiata to uczyni¢. Jednoczesnie byto jasne, ze inne
WIELKIE nurty wspétczesnego feminizmu problematyzujace sex, seksualnos¢ i gender, przeplataty sie
nieustannie z moim tematem nawet przy jego najbardziej zawezonej interpretacji. Wiekszos¢ z nich,
moze szczegdlnie francuskie i brytyjskie nurty psychoanalityczne i literackie, nie pojawia sie w moim
hasle Geschlecht. Na ogét koncentruje sie w nim na twdrczosci feministek pétnocnoamerykanskich.
To wcale niebtahy skandal.

2 Ujawnia sie przez to jezykowa osobliwos¢: nie istnieje jezykowy znacznik pozwalajgcy odrdzniaé

biologiczng rase od rasy kulturowej, tak jak istniejg odrebne stowa na biologiczng pte¢ (sex) i pte¢ (gender)
kulturowa, mimo ze binarne opozycje natura/kultura i biologia/spoteczeristwo przenikajg zachodni dyskurs o
rasie. Ta sytuacja ukazuje, jak bardzo niedawne i nieréwne jest wkroczenie rodzaju do politycznego —w
opozycji do gramatycznego — stownika. Brak takiego jezykowego znacznika pozwala podkresla¢ nienaturalnos¢
rasy, bedgcej zawsze catkowicie arbitralng kulturowg konstrukcja. Lecz réwnie tatwo moze on prowadzi¢ do
totalnej biologizacji kategorii rasy. Wszystkie te kwestie nadal zalezg od niepoddanego refleksji funkcjonowania
produkcjonistycznej, arystotelejskiej logiki lezgcej u podstaw sporej czesci zachodniego dyskursu. W tej
jezykowej, politycznej i historycznej matrycy materia i forma, akt i potencja, surowy materiat i wykorniczony
produkt rozgrywaja z coraz wiekszym rozmachem swoje dramaty wytwarzania i przywtaszczania. To tutaj rodzg
sie i nieustajaco reinkarnujg podmioty i przedmioty.

3 Chociaz nie wykluczaja sie one nawzajem, jezyk , ptci” [gender] w feministycznym dyskursie euro-
amerykanskim przektada sie zwykle na jezyk ,,pozycji podmiotowych okreslonych ptciowo” (sexed subject
position) i ,réznicy ptciowej” [sexual difference] w pisarstwie feministek europejskich. Na temat , okreslonego
ptciowo podmiotu w patriarchacie” w stowniku brytyjskiego feminizmu marksistowskiego zob. Kuhn i Wolpe
(1978), Marxist-Feminist Literature Collective (1978), Brown i Adams (1979), magazyn m/f; Barrett (1980).
Prace niemieckich feministek socjalistycznych na temat seksualizacji ktadg nacisk na dialektyke kobiecej
zdolnosci samokonstruowania juz ustrukturowanych spotecznych determinacji i czesciowych przestrukturowan.
Literatura ta bada sposoby, w jakie kobiety wkonstruowuja siebie w istniejgce struktury, aby odnalez¢ punkt, w
ktérym mozliwa jest zmiana. Tworzenie teorii o kobietach jako biernych ofiarach sex/gender jako systemu
dominacji uniemozliwia jakgkolwiek teorie wyzwolenia. Tak wiec konstrukcjonistyczne podejscie do kwestii pfci
nie powinno sprowadzac sie do Scistego determinizmu (Haug 1980, 1982; Haug i in. 1983, 1987; Mouffe 1983).
W poszukiwaniu teorii doswiadczenia, méwigcej o tym, jak kobiety aktywnie wcielajg same siebie, cztonkinie
kolektywu piszacego publikacje Frauenformen obstawaty przy deskryptywnej/teoretycznej praktyce ukazujacej
,Sposoby, w jakie przezywamy siebie w jezyku ciata” (Haugiin. 1987, s. 30). Wypracowaty one metode zwang
»pracg pamieci”, ktadacg nacisk na poddawane kolektywnej krytyce pisane opowiesci o ,obcym”, o
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Tak wiec w koncowej wersji tekstu dajg sie dostrzec okazjonalne przerdbki sktadajgce sie na jego
ustawiczng przebudowe w ciggu szesciu lat. Zaréwno luki i nierdwne krawedzie, jak i gatunkowa
forma hasta encyklopedycznego powinny zwraca¢ uwage na polityczne i konwencjonalne procesy
standaryzacji. Zapewne najbardziej wymowne sg ptynne fragmenty; faktycznie pokrywajg one nader
sporne obszary. By¢ moze tylko ja potrzebowatam takiej pogladowej lekcji na temat tego, jak
problematyczny musi by¢ tekst dowolnego ,hasta”. Podejrzewam jednak, ze moje siostry i inni
towarzysze réwniez majg niekiedy sktonnos¢ do przyjmowania na wiare tego, co wyszukali w
encyklopedii, zapominajac, ze ta forma pisania jest jeszcze jednym procesem stuzgcym
zadomowieniu sie w mozliwych Swiatach — niepewnie i z nadziejg, skonczenie i wielogtosowo.
Ostatecznie moje hasto przekroczyto piec¢ stron maszynopisu. Przerazony kurczak zostat oskubany do
szczetu. Ciato stato sie cate tekstem, a narzedziem wpisywania nie byto pidro, lecz myszka. Nowe
pisarskie genitalia zaopatrujg analityczke w jej metafory, tymczasem system sex/gender
przepoczwarza sie w galaktyke innego rodzaju doniostych, natadowanych witadzg réznic.

HAStLO

Pte¢, Gender (ang.), Geschlecht (niem.), Genre (fr.), Genero (hiszp.)

Stowa angielskie, francuskie i hiszpanskie pochodzg od facinskiego czasownika generare,
ptodzié¢/rodzi¢ i tacinskiego tematu gener-, oznaczajgcego rase lub rodzaj. Angielski czasownik ,to
gender” ma przestarzate znaczenie ,kopulowac” (Oxford English Dictionary). Rzeczowniki
,Geschlecht”, ,gender”, ,genre” i ,genero” odnoszg sie do pojec typu, rodzaju i klasy. Angielskie
,gender” uzywane jest w tym ,rodzajowym” znaczeniu konsekwentnie od co najmniej XIV wieku. W
jezyku francuskim, niemieckim, hiszpanskim i angielskim stowa oznaczajgce ,gender” (rodzaj)
odnoszg sie do kategorii gramatycznych i literackich. Wspdtczesne stowa angielskie (,gender”) i
niemieckie (,Geschlecht”) wigzg sie s$cisle z pojeciami seksu, seksualnosci, rdznicy ptciowe;j,
ptodzenia, rodzenia itp., podczas gdy stowa francuskie i hiszpanskie nie wydaja sie nies¢ ze sobg tych
znaczen w réwnie oczywisty sposob. Zblizone do ,gender” stowa zawierajg sie w pojeciach
pokrewienstwa, rasy, biologicznej taksonomii, jezyka i narodowosci. Rzeczownik ,,Geschlecht” niesie
znaczenia zwigzane z pfcig, rodem, rasg i rodzing, podczas gdy przymiotnik ,geschlechtlich” moze
znaczy¢ zaréwno ,seksualny”, jak i ,ptciowy”. ,Gender” tkwi w sercu konstrukcji i klasyfikacji
systemow rdéznic.

,pamietanej” minionej siebie [self], a zarazem problematyzowaty zwodnicze zatozenia autobiografii i innych
opowiesci opartych na schemacie przyczynowym. Chodzi tu o zdanie sprawy z wytonienia sie ,samej dziedziny
ptciowej jako procesu wytwarzajgcego integracje i podporzgdkowanie kobiet w ramach okreslonych praktyk
spotecznych” (s. 33). Ironicznie, ustanowiwszy sie same jako obdarzone ptcig, jako kobiety, kobiety nie moga
by¢ obarczone odpowiedzialnoscig za siebie ani za spoteczenstwo (s. 27). Jak wszystkie teorie ptci biologicznej,
seksualnosci i ptci, omawiane przeze mnie w niniejszej prébie stworzenia standardowego hasta
encyklopedycznego, ktdre nieuchronnie funkcjonuje jako narzedzie kanonizacji pewnych znaczen kosztem
innych, takze koncepcje Frauenformen traktujg pte¢ konsekwentnie jako czasownik raczej niz rzeczownik. Dla
feministek pte¢ oznacza tworzenie i niweczenie ,ciat” w spornej rzeczywistosci; opis pici jest teorig
doswiadczenia jako znaczgcego i majacego znaczenie wcielenia [embodiment].
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Ztozone procesy odrdzniania sie i zlewania ze sobg znaczen ,sex” i ,gender” sktadajg sie na polityczng
historie tych stéw. W ciggu XX wieku medyczne znaczenia zwigzane z ,sex” stopniowo wzbogacaty
angielskie ,gender”. Znaczenia medyczne, zoologiczne, gramatyczne i literackie byty kwestionowane
przez réine nurty wspotczesnego feminizmu. Podzielane kategorialne rasowe i ptciowe znaczenia
»gender” wskazujg na splot nowoczesnych historii réoznych form kolonialnego, rasistowskiego i
seksualnego ucisku w systemach wytwarzania i wpisywania ciat, oraz wyrostych na ich gruncie
dyskurséw opozycyjnych i emancypacyjnych. Trudnos$¢ wigczenia rasowych i seksualnych form ucisku
w marksistowskie teorie klasowe odzwierciedla sie w historii samych tych stow.

Ten kontekst ma zasadnicze znaczenie dla zrozumienia teoretycznego oddzwieku pojecia ,,systemu
sex/gender”, stworzonego w latach siedemdziesigtych XX wieku przez anglosaskie feministki®. We
wszystkich swych wcieleniach, feministyczne teorie gender usitujg wyartykutowa¢ specyfike réznych
form ucisku kobiet w kontekscie kultury, w ktérej rozrdinienie miedzy sex a gender odgrywa
kluczowa role. Ta kluczowa rola zalezy od powigzanego systemu znaczen skupionych wokoét rodziny
binarnych opozycji: natura/kultura, natura/historia, przyrodnicze/ludzkie, zasoby/produkty. Ta
wspotzaleznosé z centralnym dla kultury Zachodu polityczno-filozoficznym polem binarnych opozycji
— czy rozumiec jg funkcjonalnie, dialektycznie, strukturalnie czy psychoanalitycznie —problematyzuje
roszczenie pojeé otaczajgcych sex i gender do powszechnej stosowalnosci. Kwestia ta jest czescig
toczacej sie wiasnie debaty na temat miedzykulturowej waznosci euro-amerykanskich wersji teorii
feministycznej (Strathern 1988). Krytyczna $wiadomos¢ historycznej specyfiki i kulturowych
ograniczen nie musi pozbawiac¢ kategorii analitycznej jej wartosci. Ale feministyczne koncepcje
gender nieuchronnie wywotujg problemy miedzykulturowych poréwnan, przektadow miedzy
jezykami i politycznej solidarnosci.

Historia

Artykulacja problematyki w pismach Marksa i Engelsa

W swoim krytycznym, politycznym znaczeniu pojecie gender zostato wyartykutowane — a nastepnie
byto podwazane i teoretyzowane — w kontekscie feministycznych ruchéw tworzonych przez kobiety
po Il wojnie swiatowej. Wspodtczesne feministyczne pojecie gender nie wystepuje u Marksa i Engelsa,
chociaz to, co napisali i zrobili zaréwno oni sami, jak i inne postacie tradycji marksistowskiej,
dostarczyto kluczowych narzedzi — lecz takze stworzyto bariery — dla pdzniejszego upolitycznienia i
teoretyzacji ptci. Pomimo istotnych rdéznic, wszystkie wspdtczesne znaczenia gender majg swe zrédto

4 Joan Scott (2009 [1988]) napisata wnikliwg analize rozwoju ptci jako kategorii teoretycznej w historii

jako dyscyplinie akademickiej. Odnotowata dtugg historie gry gramatyczng rdznica rodzaju w celu zrobienia
metaforycznej aluzji do ptci biologicznej lub charakteru (s. 28). Scott cytuje w charakterze epigramatu zawarte
w Fowler’s Dictionary of Modern English Usage stwierdzenie, ze uzycie rodzaju (gender) w znaczeniu ptci
meskiej lub zenskiej to albo btad, albo dowcip. To upomnienie zawiera cate poktady ironii. Jedna z korzysci,
jakie daje feministyczne zapozyczenie z gramatyki kategorii rodzaju, polega na tym, ze w tej dziedzinie ,rodzaj
jest rozumiany jako sposéb klasyfikacji zjawisk, spotecznie uzgodniony system rdznic, nie zas obiektywny opis
wewnetrznych wiasciwosci” (s. 1).
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w tezie Simone de Beauvoir, ze ,nikt nie rodzi sie kobietg” (de Beauvoir [1949] 2003) oraz w
powojennych warunkach spotecznych, ktére umozliwity konstruowanie kobiet jako zbiorowego
historycznego podmiotu-w-procesie. Gender jest pojeciem rozwinietym w celu podwazenia
naturalizacji réznicy piciowej w rdéinych obszarach walki. Feministyczna teoria i praktyka gender
zmierza do wyjasnienia i zmiany historycznie uksztattowanych systemdéw rdznicy ptciowej, w ktérych
,mezczyzni” i ,kobiety” sg spotecznie tworzeni i pozycjonowani w relacjach hierarchii i antagonizmu.
Jako ze pojecie gender wigze sie tak $cisle z zachodnim rozrdznieniem miedzy przyrodg a
spoteczenstwem czy miedzy naturg a historig, stosunek rozrdzniajacych sex i gender feministycznych
teorii ptci do marksizmu jest uzalezniony od loséw pojec przyrody i pracy w marksistowskim kanonie
i, szerzej, w filozofii Zachodu.

Sg dwie zasadnicze przyczyny, dla ktérych tradycyjne ujecia marksistowskie nie dopracowaty sie
politycznego pojecia ptci. Po pierwsze dlatego, ze kobiety — podobnie jak ludy , plemienne” — zajmuja
w najbardziej wptywowych pismach Marksa i Engelsa niestabilne miejsce na granicy tego, co
przyrodnicze i tego, co spoteczne. Tak wiec wysitki zmierzajgce do wyjasnienia podporzadkowanej
pozycji kobiet byty podkopywane przez kategorie naturalnego podziatu pracy ze wzgledu na pteé,
opartego na przyjmowane] za nieproblematyczng przyrodniczej heteroseksualnosci. Po drugie zas
dlatego, ze w teorii Marksa i Engelsa za podstawe ucisku kobiet w matzenstwie przyjmuje sie
ekonomiczne stosunki wtasnosci, tak wiec podporzadkowang pozycje kobiet mozna analizowac
jedynie w kategoriach kapitalistycznych stosunkéw klasowych. Na tym gruncie niemozliwe byto
uwzglednienie specyficznej polityki ptci rozgrywajgcej sie miedzy mezczyznami a kobietami. Klasyczne
sformutowanie tego punktu widzenia znajdujemy w Pochodzeniu rodziny, wtasnosci prywatnej i
panstwa (1884) Engelsa. W jego analizie na pierwszy plan wysuwa sie rodzina ujmowana jako
formacja zaposredniczajgca miedzy klasami a panstwem. Ujecie takie ,wchioneto w siebie wszelki
odrebny namyst nad podziatem miedzy ptciami jako podziatem antagonistycznym” (Coward 1983, s.
160)°>. Mimo nacisku na historyczng zmiennoé¢ form rodziny i pomimo wagi przywigzywanej do
kwestii poddanstwa kobiet, Marks i Engels nie potrafili wydoby¢ historycznosci sex i gender z bazy
przyrodniczej heteroseksualnosci.

Ideologia niemiecka (cze$¢ |, ,Feuerbach”) jest gtéwnym tekstem, w ktédrym Marks i Engels
naturalizujg podziat pracy ze wzgledu na ptec. Zaktadajg oni, ze podziat pracy w akcie ptciowym
(stosunek heteroseksualny) ma charakter przedspoteczny i z7e zréinicowanie czynnosci
reprodukcyjnych mezczyzn i kobiet w rodzinie jest jego w domysle oczywistg konsekwencjg. Stad ich
niezdolnos$¢ do umieszczenia kobiet w ich relacji do mezczyzn jednoznacznie po stronie historii i tego,
co w petni spoteczne. W Rekopisach ekonomiczno-filozoficznych z 1844r. Marks pisze, ze ,stosunek
mezczyzny do kobiety jest najbardziej przyrodniczym stosunkiem cztowieka do cztowieka” (Marks
[1844] 1960, s. 576). Zatozenie to powraca w pierwszym tomie Kapitafu. Ta niezdolnos¢ petnego
uhistorycznienia pracy kobiet jest paradoksalna, zwazywszy, ze celem Ideologii niemieckiej i
podzniejszych prac byto umieszczenie rodziny centralnie w historii jako miejsca, w ktédrym wytaniajg sie
podziaty spoteczne. U podstaw tej niemoznosci tkwita niezdolnos$¢ uhistorycznienia samej ptci
biologicznej. Podobnie jak natura, pteé¢ biologiczna funkcjonowata analitycznie jako materia pierwsza
lub surowiec dla pracy dziejow. W oparciu o notatki Marksa na temat prac etnograficznych, Engels

> Pojecia rodziny i kwestii kobiecej w mysli marksistowskiej od 1848 do ok. 1930 doktadnie omawia

Coward (1983, rozdz. 51 6).
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usystematyzowat jego poglady w kwestii powigzanych ze sobg przeksztatcen rodziny, form wtasnosci,
organizacji podziatu pracy oraz panstwa. Engelsowi niemal udato sie potozy¢ fundamenty pod
teoretyczne ujecie specyficznego ucisku kobiet, w postaci lakonicznego stwierdzenia, ze w petni
materialistyczna analiza produkcji i reprodukcji bezposredniego zycia ujawnia ich dwojaki charakter:
wytwarzanie $rodkéw utrzymania oraz wytwarzanie samych ludzi (Engels [1884] 1969, s. 29-30).
Dociekania na temat tego drugiego aspektu staty sie punktem wyjscia dla wielu euro-amerykanskich
marksistowskich feministek tworzacych teorie podziatu pracy ze wzgledu na sex/gender®.

»Kwestia kobieca” byta powszechnie dyskutowana przez marksistow w wielu europejskich partiach
schytku XIX i poczatkbw XX stulecia. Drugie miejsce w rzedzie najbardziej wptywowych
marksistowskich ksigzek na temat pozycji kobiet zajmuje powstata w tonie niemieckiej
socjaldemokracji Kobieta i socjalizm Augusta Bebla (1883, oryg. Kobiety w przesztosci, obecnie i w
przysztosci, 1878). Aleksandra Kottontaj odwotywata sie do Bebla w swoich zmaganiach o
emancypacje kobiet w Rosji i Zwigzku Radzieckim. Z kolei w ramach niemieckiej socjaldemokracji
Clara Zetkin, przywddczyni Miedzynarodowego Socjalistycznego Ruchu Kobiet, rozwijata stanowisko
Bebla w napisanym w roku 1889 artykule ,Kwestia kobiet pracujacych a kobiety wspétczesne™’.

Wspétczesna problematyka

Paradygmat tozsamosci piciowej

Opowies¢ o politycznych przeformutowaniach gender przez zachodnie feministki poczawszy od lat
60. nie moze poming¢ konstrukcji znaczen i technologii sex i gender w ramach normalizujgcych,
liberalnych, interwencyjno-terapeutycznych, empirystycznych i funkcjonalistycznych  nauk
przyrodniczych, szczegdlnie w Stanach Zjednoczonych — wliczajgc w to psychologie, psychoanalize,
medycyne, biologie i socjologie. Gender umocowat sie w problematyce indywidualistycznej w ramach
szerokiej ,zachety do mdwienia” (Foucault [1976] 1995) o seksualnosci, wiasciwej dla
mieszczanskiego, zdominowanego przez meziczyzn i rasistowskiego spoteczenstwa. Na pojecia i
technologie ,tozsamosci ptciowej” [gender identity] ztozyt sie szereg sktadnikdw: instynktualistyczne
odczytanie Freuda, nacisk wielkich XIX-wiecznych seksuologéw (Krafft-Ebing, Havelock Ellis) i ich
nastepcéw na patologie somatyczng i psychopatologie seksualng, trwajacy poczawszy od lat 20.
rozwdj biochemicznej i fizjologicznej endokrynologii, psychobiologia réznic miedzy ptciami wyrosta na
gruncie psychologii poréwnawczej, rozpowszechniajgce sie hipotezy dymorfizmu piciowego o
charakterze hormonalnym, chromosomalnym i neuralnym, ktére w latach 50. zaczety sie ze sobg
zlewad, a takze pierwsze operacje zmiany ptci ok. roku 1960 (Linden 1981). Zaréwno feministyczna
polityka ,drugiej fali”, skupiona wokdt opozycji ,biologicznego determinizmu” i ,spotecznego
konstrukcjonizmu”, jak i biopolityka réznic sex/gender pojawiajg sie w ramach dyskursywnego pola
juz ustrukturowanego przez skrystalizowany w latach 50. i 60. paradygmat tozsamosci pfciowe;j.

e Rubin (1975), Young i Levidow (1981), Harding (1983, 1986), Hartsock (1983 a, b), Hartmann (1981),

O’Brien (1981), Chodorow (1978), Jaggar (1983).
7 Zob. The Woman Question (1951), Marx i Aveling (1885-6); Kollontai (1977).
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Paradygmat ten polegat na funkcjonalistycznej i esencjalizujgcej interpretacji spostrzezenia
poczynionego w latach 40. przez Simone de Beauvoir, ze nikt nie rodzi sie kobietg. Znamienne, ze
konstrukcja tego, kto moze uchodzi¢ za kobiete (lub mezczyzne) stata sie problemem dla
mieszczanskiego funkcjonalizmu i przedfeministycznego egzystencjalizmu w tym samym
powojennym okresie, w ktdrym spoteczne podstawy zycia kobiet w zdominowanym przez mezczyzn
Swiatowym systemie kapitalistycznym podlegaty zasadniczym przeksztatceniom.

W roku 1958 w centrum badan medycznych nad osobami inter- i transseksualnymi na Uniwersytecie
Kalifornijskim w Los Angeles (UCLA) rozpoczeto Projekt Badan nad Tozsamoscig Ptciowg. Wyniki tego
projektu omdwit i uogdlnit w swoich pracach psychoanalityk Robert Stoller (1968, 1974). Na
Miedzynarodowym Kongresie Psychoanalitycznym w Sztokholmie w 1963 roku Stoller (1964)
wprowadzit termin ,tozsamos¢ ptciowa”. Pojecie tozsamosci ptciowej formutowat on na gruncie
rozrdznienia biologia/kultura. Pte¢ biologiczna [sex] odnosita sie do biologii (hormony, geny, system
nerwowy, morfologia), za$ pte¢ [gender] — do kultury (psychologia, socjologia). Pracujac na
biologicznym podtozu, kultura wytwarza podstawowa, kompletng, obdarzong ptcig osobe -
mezczyzne lub kobiete. Poczawszy od lat 50. psychoendokrynolog John Money (ostatecznie
afiliowany przy Klinice Tozsamosci Ptciowej utworzonej w roku 1965 w Szkole Medycznej Johna
Hopkinsa) wraz ze swa kolezankg Anke Ehrhardt, rozwijat i upowszechniat interakcjonistyczng wersje
paradygmatu tozsamosci ptciowej. W ujeciu tym funkcjonalistyczna mieszanka przyczynowosci
biologicznej i spotecznej otwierata droge mrowiu programdéw badawczych i terapeutycznych
zwigzanych z ,rdznicami sex/gender” — miedzy innymi chirurgii, doradztwu personalnemu,
pedagogice, pomocy spotecznej itp. Ksigzka Moneya i Ehrhardt Man and Woman, Boy and Girl z 1972
roku stafa sie popularnym podrecznikiem akademickim.

Witasciwy dla paradygmatu tozsamosci ptciowej typ rozréznienia natura/kultura byt czescig szerszego
liberalnego przeformutowania nauk spotecznych i przyrodniczych na fali powojennego dystansowania
sie zachodnich ekspertéw i elit wtadzy od przedwojennych wydan biologicznego rasizmu. Okazato sie,
ze przeformutowania te nie umozliwity namystu nad polityczno-spoteczng historig binarnych kategorii
w rodzaju natura/kultura czy sex/gender w zachodnim dyskursie kolonialnym. Dyskurs ten
strukturyzowat $wiat jako obiekt poznania w kategoriach przyswajania zasobéw natury przez kulture.
Spora cze$¢ najnowszej literatury opozycyjnej i emancypacyjnej krytykuje ten etnocentryczny
epistemologiczny i jezykowy wymiar dominacji nad tymi, ktérzy przynalezg do ,naturalnych”
kategorii lub zyjg na pograniczu zapos$redniczajgcym miedzy biegunami binarnych opozycji (kobiety,
kolorowi, zwierzeta, srodowisko pozaludzkie) (Harding 1986, s. 163-96, Fee 1986). Feministki drugiej
fali dos¢ wczesnie poddaty krytyce binarng logike pary natura/kultura, takze jej dialektyczng wersje
znang z opowiesci humanistycznego marksizmu o dominacji, przyswajaniu lub zaposredniczaniu
,przyrody” przez ,cztowieka” i jego ,prace”. Powstrzymywaty sie jednak one przed petnym
zastosowaniem tej krytyki do pochodnego rozrdznienia sex/gender. Byto ono zbyt uzyteczne w walce
z wszechobecnym biologicznym determinizmem, uporczywie wytaczanym przeciw feministkom w
gwattownych politycznych zmaganiach wokét ,,naturalnych réznic miedzy ptciami”, jakie toczyty sie w
szkotach, wydawnictwach, klinikach itp. Pechowo sie ztozyto, ze w tak ograniczonym klimacie
politycznym owe wczesne krytyki nie skupity sie na uhistorycznieniu i kulturowej relatywizacji
»pasywnych” kategorii natury i ptci biologicznej. Tak wiec podejscie, zgodnie z ktérym bycie kobietg
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lub mezczyzng stanowi o esencji tozsamosci, pozostato analitycznie nietkniete i politycznie
niebezpieczne.

W politycznych i epistemologicznych dazeniach do usuniecia kobiet z kategorii natury i ustalenia ich
pozycji w kulturze jako skonstruowanych i samokonstruujgcych sie podmiotéw historii, pojecie
gender byto na ogdt izolowane od toksycznych wptywdw ptci biologicznej. W rezultacie trudno byto
ujac teoretycznie utrzymujgce sie konstrukcje ptci biologicznej i biologicznej kobiecosci. Biologiczna
kobiecos¢ pozostawata tematem ,lichej nauki”, ujmujacej jg jako z natury podporzadkowana.
,Biologia” odnosita sie najczesciej do samego ciata, nie zas do podatnego na interwencje spotecznego
dyskursu. Tak wiec feministki, opowiadajgc sie przeciw , determinizmowi biologicznemu” i za
»Spotecznym konstrukcjonizmem”, stawaty sie coraz mniej zdolne do dekonstrukcji sposobéw, w
jakie ciato — takze ciato natadowane ptcig lub rasg — pojawia sie jako przedmiot poznania i miejsce
,biologicznej” interwencji. Wprawdzie cze$¢ feministek opowiadata sie za kategoriami natury i ciata
jako punktami oporu wobec historycznie uksztattowanych stosunkéw panowania, ale miaty przy tym
sktonno$¢ do zaciemniania pojeciowego, naddeterminowanego charakteru ,natury” i ,kobiecego
ciata” jako ideologicznych zasobdw opozycji. Natura wydawata sie po prostu istnieé, jak rezerwat
potrzebujgcy ochrony przed ekscesami cywilizacji jako takiej. Tak wiec zamiast wskazywac na biegun
o charakterze pojeciowym, ,kobiece ciato” i ,natura” nazbyt fatwo zaczety oznacza¢ zbawcze jadro
rzeczywistosci, odrdznialne od spotfecznie narzuconego patriarchatu, imperializmu, kapitalizmu,
rasizmu, historii, jezyka. To wyparcie ze swiadomosci faktu, ze kategoria ,,natury” jest konstruowana,
moze stuzy¢ i stuzy feministkom usitujgcym teoretyzowaé sprawczos¢ kobiet i ich status jako
spotecznych podmiotow, lecz takze bywa uzywane przeciwko nim.

Wedtug Judith Butler (1989) dyskurs tozsamosci ptciowej jest wpisany w fikcje heteroseksualnej
spojnosci, a feministki potrzebujg nauczy¢ sie, jak wytwarzac narracyjng prawomocnos¢ dla catego
spektrum niespdjnych ptci. Dyskurs ten wpisuje sie rowniez w feministyczny rasizm, obstajgcy przy
istnieniu nieredukowalnych, spdjnych kobiet i mezczyzn, pozostajagcych w stosunkach
antagonistycznych. Zadaniem jest wiec ,dyskwalifikacja” tych analitycznych kategorii, ktére — jak
natura czy pte¢ biologiczna — wiodg do jednoznacznosci. Posuniecie to obnazytoby iluzje
wewnetrznego, organizujacego jadra pfci i wytworzytoby pole réznic rasowych i ptciowych otwartych
na zmiany znaczen. Wiele feministek sprzeciwia sie takim posunieciom w obawie przed utratg pojecia
sprawczosci kobiet w miare tego, jak pojecie podmiotu staje sie coraz stabsze w rezultacie ataku na
centralne tozsamosci i ich konstytutywne fikcje. Jednak Butler twierdzi, ze sprawczos$¢ jest praktyka
ustanawiang w polu brzemiennych mozliwosciami ograniczen. Pojecie spojnej wewnetrznej jazni, czy
to osigganej (kulturowej) czy wrodzonej (biologicznej) to tylko regulatywna fikcja, ktéra dla
feministycznych projektéw wytwarzania i utwierdzania ztozonych form sprawczosci i
odpowiedzialnosci jest nie tylko zbedna, lecz wrecz dziata hamujaco.

Spokrewniona ,regulatywna fikcja” lezgca u podstaw zachodniego pojecia ptci dyktuje poglad, ze
macierzynstwo jest faktem biologicznym, ojcostwo za$ kulturowym. To, ze matki rodzg dzieci, wynika
z natury, z biologii. Macierzynstwo jest czyms$ oczywistym; ojcostwo wymaga ustalenia. Badajac
zwigzane z ptcig pojecia i praktyki Melanezyjczykdw, Strathern (1988, s. 311-339) zadata sobie sporo
trudu, aby ukazac¢ zaréwno etnocentryczny charakter zachodniej oczywistosci, ze ,kobiety tworza
dzieci”, jak i to, ze wszelka wizja oparta jest na wnioskowaniu. Pokazata ona, ze wpisane w zachodnie
wcielenia sex i gender przekonanie, ze kobiety tworzg dzieci (wraz z odpowiadajgcym mu pogladem,
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Ze mezczyzna tworzy sam siebie) sprowadza sie do produkcjonizmu. Wedtug Strathern badani przez
nig mezczyzni i kobiety zamieszkujgcy Mount Hagen nie istniejg w trwaty sposéb jako podmioty i
przedmioty ujmowalne w arystotelejskich, heglowskich, marksistowskich czy freudowskich ramach.
Sprawczos¢ ma u nich odmienny dynamizm i geometrie. Dla ludzi Zachodu gtéwng konsekwencijg
pojecia rdéznicy ptciowej jest to, ze jedna osoba moze byé wywitaszczona przez inng ze swojego
statusu podmiotu i potraktowana jak przedmiot. Wtasciwym stanem osoby jest dysponowanie
prawem wiasnosci do siebie, posiadanie i utrzymywanie centralnej tozsamosci tak, jakby byta ona
majatkiem. Majgtek ten moze powstawaé w réznych okresach z rozmaitych surowcéw, to znaczy
moze by¢ wytworem kultury lub skutkiem urodzenia. Tozsamos$¢ ptciowa jest tego typu wtasnoscia.
Nieposiadanie samego lub samej siebie réwna sie niebyciu podmiotem, a co za tym idzie, byciu
pozbawionym lub pozbawiong sprawczosci. Natomiast u mieszkancéw Mount Hagen sprawczosé
podaza innymi $ciezkami. Sg oni osobami ,,zbudowanymi z wielorakich obdarzonych ptcig czgstek, czy
tez obdarzonych ptcig oséb, oddziatujgcych na siebie nawzajem jako dawcy i biorcy podtrzymujacy
przeptyw zywiotdw przez ciato (Douglas 1989, s. 17). Miedzy tymi osobami moze zachodzi¢ i
faktycznie systematycznie zachodzi seksistowska dominacja, ale nie sposéb jej przesledzi¢ czy
zakwestionowac przy uzyciu tych samych narzedzi analitycznych, ktdre stosujg sie do wielu
zachodnich spotecznych obszaréw znaczenia (Strathern 1988, s.334-339). Dlatego Butler mogta — z
pewng ostroznoscig — postuzyé sie etnograficznym rozumowaniem Strathern, aby zilustrowac
mozliwos¢ rozproszenia spdjnosci ptci bez utraty wtadzy sprawczosci.

Tak wiec utrzymujaca sie taktyczna uzytecznos¢ rozrdznienia sex/gender w naukach przyrodniczych i
spotecznych ma optakane skutki dla znacznej czesci teorii feministycznej, przywigzujac jg do
paradygmatu liberalno-funkcjonalistycznego pomimo nieustajgcych wysitkdéw przekroczenia tych
ograniczen dzieki w petni historycznemu i upolitycznionemu pojeciu ptci. Przyczyng tej porazki jest po
czesci brak uhistorycznienia i relatywizacji ptci biologicznej oraz historyczno-epistemologicznych
korzeni tej logiki analizy, ktdra zawiera sie w samym rozrdznieniu sex/gender i w obu cztonach tej
pary. Na tym poziomie ograniczonos¢ wspdtczesnych feministycznych teoretyzacji i feministycznej
walki na terenie empirycznych nauk przyrodniczych i spotecznych przypomina niezdolno$¢ Marksa i
Engelsa do wyplatania sie z towarzyszgcego heteroseksualnosci przyrodniczego podziatu pracy ze
wzgledu na pte¢, pomimo ich godnego podziwu projektu uhistorycznienia rodziny.

Dyskurs wokot réznic sex/gender przezyt prawdziwg eksplozje w pétnocnoamerykanskiej literaturze
socjologicznej i psychologicznej lat 70. i 80. Wida¢ to na przyktad po czestosci wystepowania gender
jako stowa kluczowego w abstraktach artykutéw naukowych zgromadzonych w Sociological Abstracts
(ani razu w latach 1966-1970, 724 razy w latach 1981-1985) i Psychological Abstracts (50 razy w
latach 1966-1970, 1326 razy w latach 1981-1985). Ten rozkwit zainteresowania ptcig jest odpryskiem
gwattownych politycznych i naukowych sporéw wokaét konstrukcji sex i gender — jako kategorii i jako
wytaniajgcej sie historycznej rzeczywistosci. Feministki zaczety odgrywaé znaczaca role w tym sporze
— szczegdlnie w krytyce ,biologicznego determinizmu” oraz przesyconej seksizmem nauki i
technologii, zwtaszcza biologii i medycyny — mniej wiecej w potowie lat 70. Liczne feministki (takze
socjalistyczne i marksistowskie), osadzone w binarnych epistemologicznych ramach natura/kultura i
sex/gender, przyswajaty sobie rozrdznienie sex/gender i paradygmat interakcjonistyczny w catym
szeregu debat o pierwszenstwie kultury-gender wobec natury-sex, jakie toczyty sie w Europie i
Stanach Zjednoczonych. Obejmowaty one dyskusje na temat genetycznych uwarunkowan réznic w
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zdolnosciach matematycznych chtopcéw i dziewczynek, istnienia i znaczenia réinic w ukfadzie
nerwowym obu pfci, mozliwosci wnioskowania z badan nad zwierzetami o zachowaniu ludzi, przyczyn
dominacji mezczyzn w organizacji badan naukowych, seksistowskich struktur i wzoréw uzycia jezyka,
socjobiologii, kontrowersji wokét znaczenia chromosomalnych anomalii ptciowych, podobienstw
miedzy rasizmem a seksizmem. W potfowie lat 80. w literaturze feministycznej pojawita sie rosnaca
podejrzliwo$¢ wobec kategorii gender i binaryzmu sex/gender. Sceptycyzm ten brat sie po czesci z
uwrazliwienia euro-amerykanskich ruchéw kobiecych na problematyke rasizmu, co wydobyto na jaw
niektdre z kolonialnych i rasistowskich korzeni stosowanych kategorii®.

System sex-gender

Inny nurt feministycznej teorii i polityki sex/gender zapoczatkowata Gayle Rubin (1975).
Wprowadzone przez nig pojecie ,systemu sex-gender” odwotywato sie do Marksa i Freuda
interpretowanych przy uzyciu Lacana i Levi-Straussa. Jej artykut ukazat sie w pierwszej antologii
feminizmu socjalistycznego/marksistowskiego w Stanach Zjednoczonych. Rubin i jej kontynuatorzy
przyjeli pewng wersje rozrdznienia natura/kultura, ktéra jednak wyrastata nie tyle z
potnocnoamerykanskich empirystycznych nauk przyrodniczych i spotecznych, co z francuskiej
psychoanalizy i strukturalizmu. Rubin analizuje, jak za posrednictwem kontrolowanych przez
mezczyzn systemow pokrewienstwa opartych na wymianie dochodzi w procesie ustanawiania
ludzkiej kultury do ,udomowienia kobiet”, w ktérym ludzkie samice okazujg sie surowcem dla
spotecznego wytwarzania kobiet. Zdefiniowata ona system sex-gender jako system stosunkéw
spotecznych, ktéry przeksztatca biologiczng seksualno$é w wytwory ludzkiego dziatania i w ktérym
zaspokaja sie wynikajgce stad historycznie okreslone potrzeby ptciowe. Chodzito jej zatem o
marksistowskg analize systemoéw sex-gender jako wytworéw ludzkiego dziatania, podlegajgcych
zmianie w wyniku politycznej walki. Rubin postrzegata podziat pracy ze wzgledu na pte¢ oraz
psychologiczng konstrukcje pragnienia (zwtaszcza formacje edypalng) jako podstawy systemu
wytwarzania istot ludzkich, w ktérym mezczyzni obdarzeni s w stosunku do kobiet prawami, jakich
sami do siebie nie majg. Aby mozliwe byto materialne przetrwanie w warunkach, w ktérych
mezczyzni i kobiety nie mogg wykonywac pracy przeciwnej ptci, a takze dla zaspokojenia gtebokich
struktur pragnienia w systemie sex/gender opartym na wymianie kobiet przez mezczyzn, niezbedna
jest przymusowa heteroseksualnos$é. Dlatego przymusowa heteroseksualnos¢ odgrywa w ucisku
kobiet kluczowa role.

Gdyby system wtasnosci oparty na ptci zostat zreorganizowany w ten sposdéb, by mezczyzni nie mieli
nadrzednych praw do kobiet (gdyby nie byto wymiany kobiet) i gdyby nie istniat gender, caty dramat
edypalny statby sie przezytkiem. Krétko moéwigc, feminizm musi wzywac do rewolucji w systemie
pokrewienstwa. (Rubin 1975, s. 199).

Podobnie w teorii Adrienne Rich (1980) przymusowa heteroseksualnos¢ lezy u zrédet ucisku kobiet.
Rich ukuta potezng metafore ,lesbijskiego kontinuum” jako podstawe nowego siostrzenstwa. Wedtug

8 Przyktady zastosowan i krytyk obejmujg Sayers (1982), Hubbard i in. (1982), Bleier (1984, 1986),

Fausto-Sterling (1985), Kessler i McKenna (1978), Thorne i Henley (1975), West i Zimmermann (1987),
Morawski (1987), Brighton Women and Science Group (1980), Lowe i Hubbard (1983), Lewontin i in. (1984).
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niej praktyka definiujgcy lesbijskie kontinuum jest opdr matzenski, z impetem przekraczajacy granice
historycznych epok. Niezaleznie od Rubin i Rich, takze Monique Wittig (1981) podkreslata centralne
znaczenie, jakie dla ucisku kobiet ma przymusowa heteroseksualnosé. Skupiona wokdt niej grupa,
zrywajac ostatecznie z marksizmem i z francuskim Ruchem Wyzwolenia Kobiet (Mouvement pour la
Liberation des Femmes), uzasadniata to argumentem, Zze wszystkie kobiety nalezg do klasy
ustanowionej przez hierarchiczny spoteczny stosunek rdznicy piciowej, dajagcy meziczyznom
ideologiczna, polityczna i ekonomiczng wtadze nad kobietami (redakcja Questions feministes, 1980)°.
Tym, co tworzy kobiete, jest szczegdlna relacja przywtaszczania przez mezczyzne. Podobnie jak rasa,
pte¢ biologiczna jest ,wyobrazeniowg” formacjg, ktdra wytwarza realno$é, wigcznie z ciatem,
postrzeganym nastepnie jako poprzedzajgce wszelkie konstrukcje. , Kobieta” istnieje wytgcznie jako
tego rodzaju byt wyobrazony, podczas gdy kobiety sg wytworem spotecznej relacji przywtaszczenia,
znaturalizowane] jako ptec¢ biologiczna. Feministka to ktos, kto walczy w imieniu kobiet jako klasy o
zniesienie kobiet jako klasy. Kluczowe znaczenie ma walka przeciw spotecznemu systemowi
heteroseksualnosci, poniewaz spoteczenstwo konstytuuje sie jako heteroseksualne za sprawg
znaturalizowanej politycznej kategorii ,,ptci biologicznej”. Wszystkie nauki spoteczne oparte na tej
kategorii (czyli wiekszo$¢) muszg zosta¢ obalone. W tym ujeciu lesbijki nie sg ,kobietami”, gdyz
sytuuja sie poza polityczng ekonomig heteroseksualnosci. Spotecznosé lesbijek niszczy kobiety jako
grupe naturalng (Wittig 1981).

Tak wiec wycofanie sie z matzenstwa, ujmowane w trzech réznych ramach teoretycznych, miato
centralne znaczenie dla politycznych wizji Rubin, Rich i Wittig w latach 70. i na poczatku lat 80.
Matzenstwo zawiera w sobie i odtwarza antagonistyczny stosunek dwdch spdjnych grup spotecznych,
mezczyzn i kobiet. We wszystkich trzech ujeciach warunkiem dalszej analizy byto zatozenie zaréwno
binarnej opozycji natura/kultura, jak i dynamiki produkcjonizmu. Wycofanie sie kobiet z ekonomii
matzenstwa byto poteznym symbolem dla polityki odsuniecia sie od mezczyzn, a tym samym dla
samostanowienia kobiet jako osobowych i historycznych podmiotéw na zewnatrz kultury
ustanowionej przez mezczyzn w drodze wymiany i przywtaszczania wytwordw kobiet (wliczajgc w to
dzieci). Aby stac sie podmiotem w zachodnim sensie konieczne byto ponowne ustanowienie kobiet
poza stosunkami uprzedmiotowienia (jako dar, towar, obiekt pozgdania) i przywtaszczenia (dzieci,
seksu, ustug). Poniewaz w zasadniczym zrebie teoretycznej twdrczosci biatych feministek tego okresu
kluczem do kategorii ,ptci” byta definiujgca te kategorie relacja uprzedmiotowienia, wymiany i

? Pewne nurty europejskiego feminizmu (z ktérych cze$é odzegnuje sie od tej nazwy) zrodzity sie w

nastepstwie wydarzer Maja '68. Szczegdlny wptyw na miedzynarodowy rozwdj feministycznej teorii réznicy
ptciowej majg dwa nurty. Pierwszy z nich nawigzuje do sformutowan Simone de Beauvoir — zwtaszcza prace
Monique Wittig, Monique Plaza, Colette Guillaumain i Christine Delphy publikowane w Questions féministes,
Nouvelles questions féministes i Feminist Issues.[po polslu zob. Francuski feminizm materialistyczny, Maria
Solarska, red.] Drugi nurt wigze sie w ztozony sposéb z grupg ,,Psychanalyse et Politique” i/lub z Julig Kristeva,
Luce Irigaray, Sarah Kofman i Hélene Cixous. (Wstepne podsumowania zob. Marks i Courtivron 1980, Gallop
1982, Moi 1985, Duchen 1986). Nurty te zastugujg na odrebne obszerne oméwienie; jednak w kontekscie tego
hasta trzeba zasygnalizowac¢ dwie gteboko przeciwstawne wzgledem siebie koncepcje, stanowigce wktad tych
autorek do teorii ,ptci”. Wittig i Delphy wysunety argumenty na rzecz feminizmu materialistycznego, obstajac
przy tezie, ze problemem nie jest ,réznica”, lecz ,,dominacja”. Natomiast Irigaray, Kristeva i Cixous na rézne
sposoby (intertekstualnie usytuowane wobec Derridy, Lacana i innych) gtoszg, ze podmiot — ktéry bodaj
najlepiej ujmowac poprzez pismo i tekstualnos¢ — jest zawsze w procesie, zawsze pokrzyzowany, i ze idea
kobiety pozostaje ostatecznie niedomknieta i wieloraka. Pomimo znaczgcej opozycji, z jakg spotykaja sie
pomiedzy owymi francuskojezycznymi nurtami i wewnatrz nich, wszystkie te teoretyczki s gteboko
zaangazowane w pekniete, petne sprzecznosci, krytyczne projekty denaturalizacji , kobiety”.
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przywtaszczenia miedzy mezczyznami a kobietami, biate feministki miaty trudnosci ze zrozumieniem
systemu rasa/gender i rasa/sex oraz z analitycznym ujeciem barier dla miedzyrasowego
,Siostrzenstwa”.

Wielkg zastugg tych sformutowan byto jednak podkreslenie problematyki lesbijskiej i jej
uprawomocnienie w sercu feminizmu. Posta¢ lesbijki pojawiata sie wcigz na nowo w ogniu
najbardziej kontrowersyjnych i twérczych feministycznych polemik (King 1986). Audre Lorde uczynita
z czarnej lesbijki kamien wegielny opisanego przez siebie ,,domu réznicy”:

BytySmy razem jako kobiety, ale to nie wystarczato. BytySmy rdézne. BytySmy razem jako
homoseksualne dziewczyny, ale to nie wystarczato. BytySmy rdine. BylySmy razem jako
Murzynki, ale to nie wystarczato. Bytysmy rézne. BytySmy razem jako czarne lesbijki, ale to nie
wystarczato. BytysSmy rézne... Wkrotce potem dotarto do nas, ze naszym miejscem jest wiasnie
ten dom rdznicy, nie za$ jakakolwiek okreslona, bezpieczna réznica. (Lorde 1982, s. 226)

To rozumienie rdznicy leglo u podstaw sporej czesci poétnocnoamerykanskiego feminizmu
wielokulturowego w pdznych latach 80.

Wprowadzone przez Rubin pojecie systemu sex-gender miato liczne zastosowania i napotkato wiele
krytyk. W artykule, ktéry odegrat wielkg role w euro-amerykaniskiej debacie feministek
socjalistycznych i marksistowskich, Heidi Hartmann polemizowata z rozumieniem patriarchatu jako
po prostu ideologii, obecnym w klasycznym artykule Juliet Mitchell ,Women: the Longest
Revolution” (1966) [,Kobiety: najdtuzsza rewolucja”] i rozwinietym w jej Women’s Estate (1971)
[Stan kobiet]. Wedtug Hartmann patriarchat jest materialnym systemem, ktéry mozna zdefiniowad
jako ,zestaw spotecznych relacji miedzy mezczyznami, opartych na bazie materialnej, ktore, chociaz
majg charakter hierarchiczny, ustalajg lub tworzg miedzy mezczyznami wspoétzaleznosc i solidarnosé,
umozliwiajgce im dominacje nad kobietami” (Hartmann 1981, s. 14). W tych wtasnie kategoriach
Hartmann probowata wyjasni¢ wspdlnictwo patriarchatu z kapitatem, a takze zapoznanie doniostosci
seksizmu w zdominowanych przez mezczyzn socjalistycznych ruchach pracowniczych. Pojecia
systemu sex-gender uzywata ona dla wskazania roli, jakg w wyjasnianiu sposobu produkcji istot
ludzkich w ramach patriarchalnych stosunkéw spotecznych odgrywa meska kontrola nad sitg roboczg
kobiet.

Teza Hartmann wywotata dalszg debate. Iris Young (1981) zakwestionowata rozumienie kapitalizmu i
patriarchatu jako ,dwoistych systemow”, sprzymierzonych w klasowym i ptciowym ucisku. (Warto
zauwazy¢, ze rasa, wigczajgc w to dociekania na temat biatej pozycji rasowej, pozostaje
nieuwzgledniona w tych sformutowaniach.) Zdaniem Young ,stosunki patriarchalne sg wewnetrznie
powigzane z catoksztattem stosunkéw produkcji” (1981, s. 49), tak, ze nacisk na podziat pracy ze
wzgledu na pteé pozwala odstoni¢ dynamike jednolitego systemu opresji. Podziat pracy ze wzgledu na
pte¢ obejmuje obok pracy najemnej rowniez kategorie pracy pominiete i nieuhistorycznione przez
Marksa i Engelsa, takie jak rodzenie i wychowanie dzieci, opieka nad chorymi, gotowanie, praca
domowa i praca seksualna w rodzaju prostytucji. Tym sposobem gender i specyficzna sytuacja kobiet
wkraczajg w samo centrum historycznego materializmu. Zgodnie z t3 teorig, poniewaz podziat pracy
ze wzgledu na ptec jest rowniez pierwotnym podziatem pracy, powstanie spoteczenstwa klasowego
trzeba wyjasniaé na gruncie przemian w podziale pracy ze wzgledu na ptec. Analiza taka nie zaktada,
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ze wszystkie kobiety pozostajg we wspdlnym, jednorodnym potozeniu; czyni ona jednak z
historycznie zréznicowanych pozycji kobiet zagadnienie centralne. Jesli kapitalizm i patriarchat
stanowig jednolity system — kapitalistyczny patriarchat — to walka przeciw uciskowi klasowemu i
ptciowemu musi by¢ jedna. Walka ta jest obowigzkiem tak kobiet, jak i mezczyzn, chociaz
autonomiczne organizacje kobiece pozostajg praktyczng koniecznoscig. Teoria ta jest dobrym
przyktadem podejscia wybitnie racjonalistycznego i modernistycznego. ,Postmodernistyczne” zwroty
w strone rozebrania metafor jednolitego systemu na rzecz ztozonych otwartych pdl przecinajacych
sie gier dominacji, przywileju i réznicy jawity sie jako duze zagrozenie dla tego podejscia. Rozwazania
Young z 1981 s3 tez dobrym przyktadem zdolnosci perspektywy modernistycznej do wskazywania
politycznego kierunku w okreslonych okolicznosciach.

Rowniez Nancy Hartsock (1983a, b), zajmujgca sie epistemologicznymi konsekwencjami
feministycznego materializmu historycznego, skoncentrowata sie na tych kategoriach, ktdrych
marksizm nie potrafit uhistoryczni¢: (1) zmystowej pracy kobiet zwigzanej z wytwarzaniem istot
ludzkich poprzez rodzenie i wychowanie dzieci oraz (2) wszelkiego rodzaju wykonywanej przez
kobiety pracy zwigzanej z zywieniem i utrzymywaniem przy zyciu. Jednak Hartsock odrzucita
koncepcje podziatu pracy ze wzgledu na gender na rzecz podziatu pracy ze wzgledu na pfec
biologiczng, aby podkresli¢ w ten sposdb cielesny wymiar aktywnosci kobiet. Hartsock dystansowata
sie réwniez od proponowanego przez Rubin ujecia systemu sex-gender, poniewaz wysuwato ono na
pierwszy plan oparty na wymianie system pokrewienstwa, zaniedbujgc materialistyczng analize
procesu pracy, od ktérego zalezata potencjalna konstrukcja kobiecego stanowiska rewolucyjnego™.
Hartsock odwotywata sie do wersji marksistowskiego humanizmu zanurzonego w opowiesci o
autokreacji cztowieka dzieki zmystowym zaposredniczeniom przyrody i cztowieczenstwa przez prace.
Ukazujgc, w jaki sposdb zycie kobiet réznito sie systematycznie od zycia mezczyzn, miata ona na celu
ustanowienie podstaw feministycznego stanowiska materialistycznego, ktére bytoby pozycjg
zaangazowang, a takze wizjg, umozliwiajgcg zdemaskowanie realnych stosunkéw panowania i walke
o emancypacje. Wzywata ona do zbadania relacji pomiedzy abstrakcjg wymiany i abstrakcyjng
meskoscig we wrogich systemach wtadzy cechujgcych fallokratyczne swiaty. Cze$¢ sposrod feministek
marksistowskich stworzyta niezalezne, lecz splatajagce sie ze sobg wersje feministycznej teorii
stanowiska [standpoint theory], w ktorym dyskusja nad podziatem pracy ze wzgledu na sex/gender
wysuwa sie na pierwszy plan. Zasadnicze znaczenie ma w tej debacie postepujgca problematyzacja
samej kategorii pracy, lub jej marksistowsko-feministycznych rozszerzen zwigzanych z reprodukcja,
wynikajgca z dazenia do teoretyzacji aktywnej sprawczosci kobiet i ich statusu jako podmiotéw

10 ,Feministyczna teorie stanowiska” — ang. feminist standpoint theories odwotujg sie do zroznicowane;j

pozycji kobiet we wspdtczesnym spoteczenstwie, aby uzasadnic¢ feministyczne roszczenia do wiedzy
naukowe;j.

Wsrod autorek ktéore miaty wktad do tej debaty o feministycznej epistemologii z lat 1980. jest Dorothy

Smith, Nancy Hartsock, Hilary Rose. W ujeciu tych autorek koncepcja nawigzuje do tradycji
marksowskiej

i Lukacsowskiego ,stanowiska proletariatu”. Chodzi tu o rewolucyjng perspektywe, ktora nie jest
dowolna (arbitralna), lecz kazdorazowo wynika z okreslonych stosunkow wtadzy, to znaczy jest zanurzona w
materialnosci zycia spotecznego. Inne feministki (Jane Flax) odwotujg sie do teorii relacji podmiotu, albo
macierzynskiego rozumowania (Sara Ruddick). Pokrewny termin, perspektywa kobiet odwotuje sie do wiedzy
skonstruowanej przez kobiety na podstawie ich doswiadczen. W latach 1990. feministyczne teorie stanowiska
zostaty wzbogacone przez ujecia feminizmu ‘trzecioswiatowego” i rozkwitem feminizmu , kolorowych kobiet”
(women of color). Zob. Takze Haraway, 2010, Wiedze usytuowane — przyp. red.
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historii‘’. Collins (1989a) zaadaptowata teorie stanowiska feministycznego do okreélenia podstaw
czarnego feminizmu jako perspektywy, w ktérej same czarne kobiety postrzegajg wtasny ucisk.

Wedtug Sandry Harding (1983) rozkwit teoretyczny feminizmu odzwierciedla nasilanie sie
przezywanych sprzecznosci w systemie sex-gender, a wiec sytuacje, w ktérej mozliwa jest walka o
fundamentalne zmiany. Rozszerzajac swoje ujecie systemu sex-gender w The Science Question in
Feminism (1986) [Feminizm a kwestia nauki], Harding podkreslata trzy na rézne sposoby powigzane
ze sobg aspekty gender: (1) fundamentalna kategoria, poprzez ktdrg przypisuje sie znaczenie kazdej
rzeczy, (2) sposdb organizacji stosunkéw spotecznych oraz (3) struktura tozsamosci osobowe;j.
Rozdzielenie tych elementéw przyczynito sie do zrozumienia ztozonosci i problematycznej wartosci
polityki opartej na tozsamosci ptciowe]. Analizy powojennej polityki tozsamosci seksualnej w ruchach
gejowskich przeprowadzone przez Jeffreya Escoffiera (1985) przy uzyciu systemu sex-gender staty sie
argumentem za potrzebg teoretycznej refleksji nad wytanianiem sie i ograniczeniami nowych form
politycznej podmiotowosci. Refleksja taka postuzytaby wypracowaniu zaangazowanej, opowiadajgcej
sie po okreslonej stronie polityki, wolnej od metafizycznie domknietych tozsamosci. Podobne
rozumowanie w odniesieniu do polityki marksistowskiego feminizmu adresowanej do kobiet
usytuowanych [positioned] w wielonarodowych, zaposredniczonych przez nauke i technologie
systemach spotecznych, kulturowych i technicznych, przedstawita Haraway (2003) w 1985 roku w
»Manifescie cyborgow”.

Z kolei Catharine MacKinnon (1982, s. 515), teoretyczka réwniez nawigzujgca do marksizmu, cho¢
krytyczna tak wobec niego, jak wobec jezyka gender, pisata:

Seksualnos¢ jest tym dla feminizmu, czym praca dla marksizmu: tym, co najbardziej wtasne, a
zarazem najbardziej odebrane... Seksualno$¢ jest tym procesem spotecznym, ktéry tworzy,
organizuje, wyraza i ukierunkowuje pozadanie, powotujgc do zycia istoty spoteczne znane nam
jako kobiety i mezczyzni, ich za$ stosunki powotujg do zycia spoteczenstwo... Podobnie jak
zorganizowane wywtaszczenie pracy niektérych ludzi przez innych definiuje pewng klase —
robotnikdéw — tak tez zorganizowane wywtaszczenie seksualnosci niektérych ludzi na uzytek
innych definiuje pewng pteé biologiczng, kobiete.

Stanowisko MacKinnon odegrato kluczowg role w ksztattowaniu kontrowersyjnego podejscia do
dziatan politycznych, jakim cechowata sie znaczna cze$¢ ruchu antypornograficznego w Stanach
Zjednoczonych. Pornografie traktowano jako przemoc wobec kobiet i/lub jako pogwatcenie ich praw
obywatelskich, to znaczy jako odmawianie kobietom, poprzez ich konstrukcje jako kobiet, statusu
obywatela. Wedtug MacKinnon konstruowanie kobiet polega na materialnej i ideologicznej
konstrukcji obiektu czyjegos pozadania. Tak wiec tym, co spotyka kobiety, jest co$ wiecej niz po
prostu alienacja od produktu wtasnej pracy; o ile istniejg one jako ,kobieta”, to znaczy jako obiekty
seksualne, nie sg nawet potencjalnie podmiotami historii. ,Do kobiet nie stosuje sie rozrdznienie
miedzy uprzedmiotowieniem i alienacjg, poniewaz kobiety nie sg autorkami uprzedmiotowienia, lecz
samym uprzedmiotowieniem” (1982, s. 253-254).

1 Smith (1974), Flax (1983), O’Brien (1981), Rose, H. (1983, 1986), Harding (1983).
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Stanowisko to ma dalekosiezne i niezmiernie kontrowersyjne konsekwencje epistemologiczne i
polityczne. Wytwarzanie kobiet jest wedtug MacKinnon wytwarzaniem samej materialnej iluzji
,kobiety”. Rozpakowanie tego materialnego ztudzenia, bedgcego dla kobiet przezywana
rzeczywistoscig, wymaga polityki podnoszenia $wiadomosci, ktora w ujeciu MacKinnon jest
szczegblng forma polityki feministycznej. , Seksualnosé determinuje ptec i, tak jak nasza kobiecos¢
jest innoscig ptci, tak seksualno$¢ kobiet jest jej uzyciem” (s. 243). Podobnie jak rozwijajgce sie
niezaleznie nurty feminizmu lacanowskiego, koncepcje MacKinnon okazaty sie owocne w
teoretycznej refleksji nad procesami reprezentacji, w ktérych , wtadza tworzenia swiata z wtasnego
punktu widzenia jest wtadzg w jej meskiej postaci” (s. 249).

Zblizong do MackKinnon, lecz czerpigcg z innych teoretycznych i praktycznych zasobdow analize
zwigzkéw miedzy ptcia a przemocy zaproponowata Teresa de Lauretis (1984, 1985). Jej ujecie
reprezentacji doprowadzito jg do uznania pitci za nieprzebadang tragiczng luke w nowoczesnych i
ponowoczesnych teoriach kultury, niezdolnych wykroczy¢ poza heteroseksualny kontrakt. De Lauretis
zdefiniowata pte¢ jako spoteczng konstrukcje ,kobiety” i ,mezczyzny” oraz semiotyczng produkcje
podmiotowosci; pte¢ dotyczy ,historii, praktyk i wzajemnego naktadania sie na siebie znaczenia i
doswiadczenia”, to znaczy ,wzajemnie konstytutywnych efektéw semiozy zewnetrznego $wiata
rzeczywistosci spotecznej z wewnetrznym swiatem podmiotowosci” (1984, s. 158-86). Wykorzystujac
teorie semiozy Charlesa Peirce’a, de Lauretis rozwineta wtasne ujecie ,doswiadczenia” — jednego z
najbardziej problematycznych poje¢ we wspodtczesnym feminizmie — ktdére uwzglednia zaréwno
intymng cielesnos¢ doswiadczenia, jak i jego zaposredniczenie przez praktyki oznaczania.
Doswiadczenie nigdy nie jest dostepne bezposrednio. Wysitki de Lauretis okazaty sie szczegdlnie
pomocne w interpretacji i podwazaniu sposobéw wpisywania ptci w kinie i innych dziedzinach, w
ktérych idea pfci jako wcielonej réznicy semiotycznej ma zasadnicze znaczenie teoretyczne i
praktyczne. Odrézniajgc technologie ptci od foucaultowskich technologii ptci biologicznej, de Lauretis
wskazata na szczegdélng feministyczng, okreslong ptciowo pozycje podmiotowg w ramach systemodw
sex/gender. Przypomina ona opisywang przez Lorde mieszkanke domu rdznicy. ,Kobiecy podmiot
feminizmu konstruuje sie w poprzek wielosci dyskurséw, pozycji i znaczen, ktére pozostajg czesto we
wzajemnym konflikcie i sg nieodzownie (historycznie) sprzeczne” (de Lauretis 1987, s. ix-x).

Hartsock (1983a) zaproponowata teorie swiadomosci i wytwarzania znaczen bardzo odmienng od
koncepcji MacKinnon czy de Lauretis. Jej rozwazania nad podziatem pracy ze wzgledu na pteé
biologiczng opieraty sie na anglojezycznych wersjach psychoanalizy o szczegdlnym znaczeniu dla
potnocnoamerykanskiej teorii feministycznej, mianowicie na teorii relacji z obiektem, zwtaszcza w
wydaniu Nancy Chodorow (1978). Nie przyjmujac lacanowskich teorii Rubin na temat nieuchronnie
fragmentarycznej okreslonej ptciowo podmiotowosci, Chodorow zastosowata pojecie systemu sex-
gender w swoich badaniach nad spoteczng organizacjg rodzicielstwa, ktéra wytwarza kobiety jako
bardziej zdolne niz meziczyini do pozbawionej wrogosci relacyjnosci, ale zarazem utrwala ich
podporzadkowang pozycje, wytwarzajac je jako podmioty dostosowane do petnienia funkcji
macierzynskich w ramach patriarchatu. Wybdr teorii relacji z obiektem, a nie psychoanalizy
lacanowskiej, wigze sie z preferowaniem pojec takich jak ,,tozsamos¢ ptciowa” [gender identity], z jej
siatkg znaczen w ramach empirycznych nauk spotecznych, raczej niz pojecia , nabywania pozycji
okreslonej ptciowo podmiotowosci”, zanurzonego w kontynentalnej teorii kulturowej/tekstualnej.
Feministyczna teoria relacji z obiektem Chodorow, mimo krytyki za esencjalizowanie kobiet-jako-
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podmiotéw-relacyjnych, okazata sie niezwykle wptywowa i znalazta wiele zastosowan w badaniach
nad zjawiskami spotecznymi. Takze Gilligan (1982), w krytycznym nawigzaniu do neokantowskich
koncepcji Lawrence’a Kohlberga, przypisywata kobietom wiekszg wrazliwos$¢ na kontekst i opdr
przeciw uniwersalizujgcym abstrakcjom, na przyktad w rozumowaniu moralnym.

Aby poddac refleksji teoretycznej system epistemologicznej, psychicznej i organizacyjnej meskiej
dominacji w naukach przyrodniczych, Evelyn Keller rozwineta wtasng wersje teorii relacji z obiektem
(Keller 1985). Wysuneta ona na pierwszy plan logiczny btad polegajacy na utozsamianiu kobiet z
ptcig™. Pte¢ jest systemem spotecznych, symbolicznych i psychicznych relacji, w ktérych mezczyzni i
kobiety sg réznicujgco sytuowani. Kierujgc uwage na to, jak pteé¢ wyraza sie w doswiadczeniu
poznawczym, w ktdrym meska indywiduacja psychiczna prowadzi do obsadzenia bezosobowosci,
uprzedmiotowienia i dominacji, Keller opisata swoj projekt jako prébe zrozumienia ,systemu nauka-
gender” (s. 8). Ktadac nacisk na spoteczny konstrukcjonizm, a zwtaszcza na jego psychodynamiczny
aspekt, Keller obrata za temat ,nie kobiety jako takie, ani nawet nie kobiety i nauke, lecz raczej
spoteczne tworzenie mezczyzn, kobiet i nauki, lub — precyzyjniej — sposdb, w jaki tworzenie mezczyzn
i kobiet wptywa na tworzenie nauki” (s. 4). Jej celem jest praca na rzecz nauki jako projektu
ludzkiego, nie zas meskiego. Swoje pytanie sformutowata ona nastepujaco: , Czy pteé biologiczna ma
sie do relacji miedzy ptciami tak, jak przyroda do nauki?” (Keller 1987).

Chodorow rozwijata swoje wczesne koncepcje w kontekscie powigzanej serii socjologicznych i
antropologicznych artykutéw na temat kluczowego znaczenia podziatu publiczne/prywatne w
podporzadkowaniu kobiet, opublikowanych w ksigzce Women, Culture, and Society (Rosaldo i
Lamphere 1974). W zbiorze tym Rosaldo argumentowata, ze ograniczenie kobiet do sfery domowej
ma charakter powszechny, podobnie jak to, ze wtadza przynalezy do sfery zamieszkiwanej przez
mezczyzn, zwanej publiczng. Sherry Ortner powigzata to podejscie z wtasng strukturalistyczng analizg
twierdzenia, ze kobiety majg sie do natury tak, jak mezczyzni do kultury. Wiele sposréd pdzniejszych
prob artykulacji spotecznego usytuowania kobiet podejmowanych przez euro-amerykanskie
feministki nawigzywato do opublikowanych strategicznie w potowie lat 70. Woman, Culture, and
Society oraz Toward an Anthropology of Women (Reiter 1975), pozostajgc pod gtebokim wptywem
poteznych, uniwersalizujgcych teorii ptci biologicznej i pfci [gender] zawartych w tych wczesnych
antologiach. W antrolopologii jako dyscyplinie akademickiej pojawito sie wiele krytyk i innych
rozwinie¢ tych wczesnych sformutowan, co doprowadzito do zaréwno szerokich miedzykulturowych
badan symboliki ptci, jak i definitywnego odrzucenia uniwersalnej stosowalnosci pojeciowej pary
natura/kultura. Narastat krytycyzm wobec uniwersalizujgcych wyjasnien, uznanych za przyktad
btednego brania narzedzi analitycznych za samg rzeczywisto$¢ (MacCornack i Strathern 1980,
Rosaldo 1980, Ortner i Whitehead 1981, Rubin 1984). Mimo ze feministyczna antropologia oddalata
sie od swych wczesnych sformutowan, przetrwaty one w znacznej czesci feministycznego dyskursu
poza akademickimi osSrodkami antropologii, jak gdyby koncepcje z potowy lat 70. stanowity zawsze
obowigzujgcg feministyczng teorie antropologiczng, nie za$ dyskursywny splot witasciwy dla
specyficznego momentu w polityce, historii i rozwoju dyscypliny.

12 Podobnym btedem jest utozsamianie rasy z ludzmi kolorowymi. Biatos¢ takze jest konstruktem

rasowym, niewidzialnym jako taki dlatego, ze (podobnie jak meskos$¢) zajmuje nieoznakowang kategorie
(Frankenberg 1988, Carby 1987, s. 18, Haraway 1989b, s. 152, 401-2).
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Uniwersalna moc systemu sex-gender i analityczny podziat na publiczne i prywatne spotkaty sie
rowniez z ostrg krytyka na gruncie politycznym, zwtaszcza ze strony kobiet kolorowych, jako przejaw
etnocentrycznych i imperialistycznych sktonnosci europejskiego i euro-amerykanskiego feminizmu.
Kategoria ptci przestania i podporzagdkowuje sobie wszystkich innych ,innych”. Proby zastosowania
zachodnich czy ,biatych” pojeé¢ ptci do ,Kobiety Trzeciego Swiata” zaowocowaty odtwarzaniem
dyskursu orientalistycznego, kolonialnego i rasistowskiego (Mohanty 1984, Amos i in. 1984). Ponadto
potnocnoamerykanskie ,kobiety kolorowe” (kategoria ta sama jest ztozong i sporng konstrukcjg
okreslonych przez pte¢ biologiczng tozsamosci) — juz w XIX i na poczatku XX w., i od zarania kobiecych
ruchéw powstajgcych na fali ruchdw antywojennych i na rzecz praw obywatelskich w latach 60. —
stworzyty krytyczng teorie produkcji systeméw hierarchicznych réznic, w ktdrych splatajg sie ze sobg
rasa, narodowos$é, pteé¢ biologiczna i klasa. Owe teorie spotecznego pozycjonowania kobiet
ugruntowuja i organizujg ,gatunkowg” [generic] teorie feministyczng, w ktdrej pojecia takie jak ,dom
roznicy” (Lorde), ,$wiadomos$¢ opozycyjna” (Sandoval), ,kobietyzm” (Walker), , kursowanie miedzy
centrum a marginesem” (Spivak), ,feminizm trzecio$wiatowy” (Moraga i Smith), ,el mundo zurdo”
(Anzaldda i Moraga), ,la mestiza” (Anzaldua), ,rasowo ustrukturowany patriarchalny kapitalizm”
(Bhavnani i Coulson) i ,niestosowny/nieprzywtaszczony inny” (,inappropiate/d other”) (Trinh 1986-7,
1989) strukturujg pole feministycznego dyskursu, dekodujgcego to, co liczy sie jako ,kobieta” w
ramach ,feminizmu” i poza nim. Podobne metafory, w ztozony sposéb powigzane z wymienionymi,
pojawity sie takze w feministycznej twdrczosci ,biatych” kobiet: , klasy ptciowo-polityczne” (Sofoulis
1987), ,cyborg” (Haraway 2003, oryg.1985), , kobiecy podmiot feminizmu” (de Lauretis 1987).

Na poczatku lat 80. powstato w Nowym Jorku wydawnictwo Kitchen Table: Women of Color Press,
ktdre zaczeto publikowac krytyczno-teoretyczne i inne pisma kolorowych radykatek. Nie mozna na to
patrze¢ w oderwaniu od kontekstu. W tym czasie poprzez publikowane na catym sSwiecie teksty
réznego rodzaju [genre] kobiety wpisywaty w swiadomos¢ historie swoich konstrukcji, naruszajgc tym
samym stabilne kanony zachodniego feminizmu i wielu innych dyskurséw. W miare tego, jak
niejednorodne i krytyczne pozycje podmiotowe ,kobiet kolorowych” byly coraz glebiej
opracowywane dzieki rozmaitym praktykom wydawniczym, zmieniat sie takze status tego, co ,biate”
lub ,,zachodnie”, postrzeganych coraz chetniej jako sporne umiejscowienia, nie zas jako dana z géry
etnicznosé, rasa czy nieuniknione przeznaczenie. Tym samym mozna byto wezwaé ,biate” kobiety do
wziecia odpowiedzialnosci za ich aktywne usytuowanie.

Sformutowana w 1975 r. przez Rubin teoria systemu sex/gender wyjasniata dopetnianie sie ptci
biologicznych (obowigzkowg heteroseksualnos$¢) i ucisk kobiet przez mezczyzn, odwotujgc sie do
centralnego znaczenia wymiany kobiet w lezgcym u podstaw kultury systemie pokrewienstwa. Co
jednak, jesli kobiety nie s3 w podobny sposdb usytuowane w ramach instytucji pokrewiedstwa? A w
szczegoblnosci, co dzieje sie z pojeciem ptci [gender], jesli cate grupy kobiet i mezczyzn sytuujg sie
catkowicie na zewngtrz instytucji pokrewienstwa, pozostajgc jednak w relacji do systemu
pokrewienstwa innej, dominujgcej grupy? Carby (1987), Spillers (1987) i Hurtado (1989) przebadaty
pojecie gender w Swietle historii i skutkow tych kwestii.

Carby wyjasénita, jak w Nowym Swiecie, a zwtaszcza w Stanach Zjednoczonych, czarne kobiety nie byly
— w przeciwienstwie do biatych — definiowane jako kobiety. Zamiast tego byly one konstruowane
zarazem rasowo i seksualnie jako naznaczone samice (zwierzece, seksualne i pozbawione praw), lecz
nie jako kobiety (ludzkie, bedgce potencjalnymi zonami, przewody przekazujace nazwisko ojca).
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Stuzyta temu szczegdlna instytucja, niewolnictwo, wykluczajgce czarne kobiety z , kultury” rozumianej
jako cyrkulacja znakéw poprzez system matzenski. Jesli pokrewiedstwo obdarzato mezczyzn
uprawnieniami do kobiet, jakich one same do siebie nie miaty, to niewolnictwo znosito
pokrewienstwo dla jednej grupy w ramach dyskursu prawnego, ktéry wytwarzat cate grupy ludzi jako
podlegajgcy wymianie majgtek (Spillers 1987). MacKinnon (1982, 1987) zdefiniowata kobiete jako
urzeczywistniong wyobrazong posta¢, bedacg obiektem cudzego pozgdania. Urzeczywistnione
,wyobrazone” postacie w dyskursie niewolniczym stanowity obiekty w innym sensie, réznym
zarowno od marksistowskiej postaci wyobcowanego pracownika, jak i od ,niezmodyfikowanej”
feministycznej postaci obiektu pozgdania. Wolne kobiety w pdtnocnoamerykanskim biatym
patriarchacie podlegaty wymianie w systemie, ktdry je uciskat, ale biate kobiety dziedziczyty czarne
kobiety i czarnych mezczyzn. Jak zauwazyta Hurtado (1989, s. 841), w XIX w. znane biate feministki
byty wydawane za biatych mezczyzn, podczas gdy czarne feministki byty przez nich posiadane. W
ramach rasistowskiego patriarchatu ,,potrzeba” posiadania czystego rasowo potomstwa przez biatych
mezczyzn pozycjonowata wolne i niewolne kobiety w nieprzystajacych do siebie, asymetrycznych
przestrzeniach spotecznych i symbolicznych.

Niewolnica byta naznaczona tymi rdznicami w sposéb najbardziej dostowny — jej cielesnos¢ byta
wywrdécona na opak, ,dodajgc wymiar leksykalny do opowiesci o kobiecie w kulturze i
spoteczenstwie” (Spillers 1987, s. 67-68). Formalne wyzwolenie nie potozyto kresu tym réznicom. Ich
konsekwencje dojrzaty pod koniec XX w. i bedg trwaty nadal, dopdki rasizm pozostanie jedng z
zatozycielskich instytucji Nowego Swiata. Te zatozycielskie relacje niewoli i dostownego okaleczania
nazywa Spillers ,gramatykg amerykanska” (s. 68). W warunkach podboju Nowego Swiata,
niewolnictwa i ich siegajgcych po dzis dzien konsekwencji, ,stowniki reprodukcji, pozadania,
nazywania, macierzynstwa, ojcostwa itp. znalazty sie wszystkie w sytuacji skrajnego kryzysu” (s. 76).
,Stowo gendering (ptodzenie/rodzenie/wprowadzanie rdznicy ptciowej), poprzez towarzyszgce mu
jak cief odniesienie do kobiet afro-amerykanskich, sugeruje nierozwigzang wstydliwg tamigtéwke
wpisang zaréwno w biezgcy dyskurs feministyczny, jak i w te spotecznosci dyskursu, ktére zgtebiaja
problematyke kultury” (s. 78).

Spillers wysuwa na pierwszy plan to, ze wolni mezczyzni i kobiety dziedziczg nazwisko po swoim ojcu,
majacym z kolei prawa do swojej zony i niepetnoletnich dzieci, ktdrych one same do siebie nie maja.
Ale nie posiada ich na witasnos$é, gdyz nie s3 one w petnym sensie jego podlegajagcym wymianie
majatkiem. Niewolni mezczyzni i kobiety dziedziczg swojg kondycje po matce, ktéra z kolei nie ma
jakiej$ szczegdlnej kontroli nad wtasnymi dzie¢mi. Nie majg oni nazwiska w sensie znanym z teorii
Levi-Straussa czy Lacana. Niewolne matki nie mogg przekazywaé nazwiska; nie mogg by¢ zonami;
pozostajg na zewnatrz systemu wymiany matzenskiej. Niewolnicy nie majg miejsca w systemie
nazwisk, nie s3 w nim pozycjonowani, pozostajg specyficznie nieusytuowani i dlatego mozna nimi
swobodnie rozporzadzaé. W ramach tego dyskursu biate kobiety w porzadku prawnym i
symbolicznym nie sg w petni ludzmi; niewolnicy w porzadku prawnym i symbolicznym nie sg ludzmi w
ogole. ,Poprzez te nieobecnos$é na pozycji podmiotu, niewolnicze seksualnosci dajg biologiczny i
fizyczny wyraz «innosci»” (Spillers 1987, s. 67). Rodzi¢ (w sposob niewolny) spadkobiercéw majatku
nie jest tym samym, co rodzi¢ (w sposéb niewolny) czyjs majatek (Carby 1987, s. 53).

Ta drobna réznica odpowiada czesciowo za to, ze ,prawa reprodukcyjne” kobiet kolorowych w USA
zalezg catkowicie od wszechstronnej kontroli nad losem dzieci — na przyktad ich wolnosci od
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zniszczenia w drodze linczu, uwiezienia, Smiertelnosci niemowlat, niedobrowolnej cigzy, wymuszonej
sterylizacji, nieodpowiednich warunkéw mieszkaniowych, rasistowskiej edukacji czy narkomanii
(Hurtado 1989, s. 853). Dla biatych kobiet pojecie samoposiadania, czyli prawa do wtasnego ciata, w
odniesieniu do wolnosci reprodukcyjnej skupia sie raczej w obszarze wydarzen towarzyszgcych
poczeciu, cigzy, aborcji i potogowi, poniewaz system biatego patriarchatu przektadat sie na kontrole
legalnego potomstwa i wynikajgcg z niej konstrukcje biatej samicy jako kobiety. Posiadanie lub
nieposiadanie dzieci staje sie zatem dla kobiet wyborem dostownie definiujgcym ich podmiotowos¢.
Zwtaszcza czarne kobiety — a ogdlniej kobiety podporzadkowane podbojowi Nowego Swiata —
musiaty sie zmierzyé z szerszym spotecznym obszarem reprodukcyjnego zniewolenia: ich dzieci nie
dziedziczyty = statusu  istot ludzkich ~w  zatozycielskich  dyskursach  hegemonicznych
potnocnoamerykanskiego spoteczeristwa. W tym kontekscie problemem czarnej matki nie jest po
prostu jej witasny status jako podmiotu, lecz takze status jej dzieci i seksualnych partneréw lub
partnerek. Nic dziwnego, ze obraz poprawy potozenia rasowego i odmowa kategorycznego
oddzielania mezczyzn i kobiet — bez uchylania sie od analizy kolorowego i biatego ucisku kobiet —
odgrywa tak wielka role w czarnym feministycznym dyskursie Nowego Swiata (Carby 1987, s. 6-7;
hooks 1981, 1984).

Formy pozycjonowania afro-amerykanskich i innych kolorowych kobiet nie s3 takie same; kazda
kondycja uciskana ma swojg specyfike, domagajac sie analizy odrzucajgcej separacje, lecz wrazliwej
na nietozsamosé rasy, pici biologicznej i klasy. Pokazuje to najdobitniej, dlaczego adekwatna
feministyczna teoria relacji miedzy pfciami musi by¢ jednoczesnie teorig rdznicy rasowej w
okreslonych historycznych warunkach produkcji i reprodukcji. Wyjasnia to rowniez, dlaczego teoria i
praktyka siostrzenstwa nie moze opierac sie na podzielanej pozycji w systemie réznicy ptciowej i
miedzykulturowym strukturalnym antagonizmie miedzy spdjnymi kategoriami ,kobiet” i ,mezczyzn”.
Wreszcie, pozwala to zrozumie¢, dlaczego teoria feministyczna tworzona przez kobiety kolorowe
wytworzyta alternatywne dyskursy kobiecosci, ktore stojg w poprzek humanistycznego podejscia
wielu sposréd zachodnich tradycji dyskursywnych.

Naszym zadaniem jest zrobi¢ miejsce dla tego odmiennego podmiotu spotecznego. Czynigc tak
mniej jesteSmy zainteresowane aspirowaniem do rangi kobiecosci okreslonej przez pteé,
bardziej zas zdobyciem powstanczego przyczétka jako kobiecy (w sensie biologicznym) podmiot
spoteczny. Faktycznie przypisujgc sobie potwornos$¢ samicy majacej wtasny potencjat
»,mianowania” (,dawania nazwiska”) ,Sapphire” mogtaby w korfAcu napisa¢ radykalnie
odmienng narracje kobiecego samostanowienia. (Spillers 1987, s. 80).

Przyczyniajgc sie fundamentalnie do demontazu wszelkich pozycji podmiotu-mistrza, polityka
,réznicy”, wytaniajaca sie z tej i z innych ztozonych rekonstrukcji pojeé spotecznej podmiotowosci i
zwigzanych z nimi praktyk pisania, pozostaje jednak w gtebokiej opozycji wobec zréwnujacych
wszystko relatywizméw. Niefeministyczne teorie w naukach o cztowieku sktaniajg sie do
utozsamiania rozpadu ,spdjnej” lub mistrzowskiej podmiotowosci ze ,$miercig podmiotu”. Wiele
feministek (i nie tylko), zajmujacych na nowo niestabilnie podporzagdkowane pozycje, stawia opor
temu sformutowaniu i kwestionuje ten projekt doktadnie w tym momencie, gdy jednostki okreslone
przez rase/pteé biologiczng/skolonizowane zaczynajg ,po raz pierwszy” méwié, to znaczy domagac
sie zrodtowej witadzy reprezentowania samych siebie poprzez zinstytucjonalizowane praktyki
wydawnicze i inne formy samoustanawiania. Feministyczne dekonstrukcje ,podmiotu” maja
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charakter fundamentalny i nie zywig zadnej nostalgii za mistrzowskg spdjnoscig. Nieuchronnie
polityczne ujecia konstruowanych wcielen [embodiments], takie jak feministyczne teorie okreslonych
przez pte¢ podmiotowosci rasowych, muszg zamiast tego uwzgledni¢ w sposdb zarazem afirmatywny
i krytyczny wytaniajgce sie, rdznicujgce sie, same sie reprezentujgce, petne sprzecznosci spoteczne
podmiotowosci z ich roszczeniami do dziatania, wiedzy i opinii. Zaktada to zaangazowanie w
radykalng zmiane spoteczng, 6w moment nadziei wbudowany w feministyczne teorie ptci i w inne
powstajgce dyskursy o rozpadzie podmiotu Pana i wytonieniu sie
niestosownych/nieprzywtaszczonych innych (Trinh 1986-7, 1989).

Wielorakie akademickie i inne korzenie dostownej (pisanej) kategorii ,gender”, feministycznej i nie
tylko, jakie naszkicowatam w niniejszym hasle, sg czescig hierarchicznego systemu stosunkéw
rasowych, ktéry zmniejsza widocznos¢ publikacji autorstwa kobiet kolorowych z powodu ich
pochodzenia, jezyka, rodzaju tekstu [genre]. Krétko méwiac, ich ,marginalnosci”, ,,innosci” i ,réznicy”
— tak, jak sg one widziane z ,,nieoznakowanych” pozycji hegemonicznej i imperialistycznej (,biatej”)
teorii. Lecz ,,innos¢” i ,réznica” sg doktadnie tym, czego dotyczy ,rodzaj” [gender] w ,, gramatycznym”
znaczeniu — to wtasnie ustanawia feminizm jako polityke okreslong przez wtasciwe sobie obszary
buntu i powtarzajace sie odrzucenie teorii ,,mistrzowskich”. Kategoria ,gender” zostata rozwinieta po
to, aby zbadac, co liczy sie jako ,kobieta”, aby sproblematyzowac to, co wczesniej przyjmowano bez
zastrzezen. Feministyczne teorie ptci braty za punkt wyjscia teze Simone de Beauvoir, ze nikt nie rodzi
sie kobietg, ze wszystkimi konsekwencjami tego wgladu, w sSwietle marksizmu i psychoanalizy
prowadzgcego do zrozumienia, ze wszelki ostatecznie spdjny podmiot jest fantazjg, i ze osobista i
zbiorowa tozsamosc jest nieustajgco i niepewnie spotecznie stanowiona (Coward 1983, s. 265). Tak
wiec tytut prowokacyjnej ksigzki bell hooks, w ktérym pobrzmiewa echo wielkiej XIX-wiecznej
feministki i abolicjonistki Sojourner Truth — Ain’t | a Woman (Czyz nie jestem kobietg, 2009) jezy sie
od ironii, réwnoczesnie z3dajac dla siebie tozsamosci kobiety i dekonstruujac jg. Spor wokdt aktorow,
pamieci i warunkéw tego ustanawiania tozsamosci lezy w samym sercu feministycznej polityki
sex/gender. Odmowa stania sie lub pozostania ,okreslonym przez pte¢” mezczyzng lub kobietg jest
tedy wybitnie politycznym obstawaniem przy wydobyciu sie z koszmaru az-nadto-realnej,
wyobrazonej opowiesci o pici biologicznej i rasie.

Ostatecznie — i ironicznie — polityczna i wyjasniajgca moc ,spotecznej” kategorii ptci zalezy od
uhistorycznienia kategorii ptci biologicznej, cielesnosci, ciata, biologii, rasy i natury w taki sposdb, by
binarna, uniwersalna opozycja, ktéra w okreslonym czasie i miejscu w teorii feministycznej stata sie
zarzewiem pojecia systemu sex/gender implodowata w elokwentne, zréznicowane, odpowiedzialne,
umiejscowione i donioste teorie wcielenia, w ktérych natura nie bedzie juz wyobrazana i odgrywana
jako zaséb dla kultury (ani pte¢ biologiczna jako zasdb dla gender). Tak witasnie umiejscawiam
utopijne skrzyzowanie niejednorodnych, wielokulturowych, ,zachodnich” (kolorowych, biatych,
europejskich, amerykanskich, azjatyckich, afrykanskich, pacyficznych) feministycznych teorii pfci,
wykluwajacych sie wraz z dziwacznym rodzenstwem petnych sprzecznosci, wrogich, owocnych,
odziedziczonych binarnych dualizméw. Fallogocentryzm byt jajem zniesionym przez mistrzowski
podmiot, owg kwoke wysiadujgcg wiecznie nieopierzone kurczaki historii. Lecz w jednym gniezdzie z
tym prozaicznie usposobionym jajem znalazt sie zarodek feniksa, ktory przemdéwi we wszystkich
jezykach swiata wywrdconego na opak.

Ttum. Adam Ostolski

www.ekologiasztuka.pl/think.tank.feministyczny
-21-



Biblioteka Online Think Tanku Feministycznego 2007

Bibliografia
Anzaldua, Gloria (1987). Borderlands/La Frontera. San Franciso: Spinsters/Aunt Lute

Amos, Valarie, Gail Gail, Amina Mama, Pratibha Parmar, (red.) (1984). Many voices, one chant: black
feminist perspectives. Feminist Review. No 17

Barrett, Michéle (1980). Women’s oppression today. Londyn: Verso

Bebel, August (1907) [1983]. Kobieta i socyjalizm. Krakéw: Towarzystwo Wydawnictw Ludowych.
Wersja elektroniczna dostepna w Bibliotece Cyfrowej Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie
http://zasoby.kangur.uek.krakow.pl/djvu/index.php?kat=5290&col=ksiazki

Bhavnani Kum-Kum i Margaret Coulson (1986). Transforming socialist feminism: the challenge of
racism. Feminist Review. 23: 81-92

Bleier, Ruth (1984). Science and gender. Critique of biology and its themes on women. Nowy Jork:
Pergamon

(red.) (1986). Feminist approaches to science. Nowy Jork: Pergamon
Brighton Women and Science Group (1980). Women through the microscope. Londyn: Virago
Brown, Beverly i Parveen Adams (1979). The feminine body and feminist politics. m/f. 3: 35-37

Butler, Judith (2008) [1989]. Uwiktfani w ptec¢. Feminizm i polityka tozsamosci. Ttum. Karolina
Krasuska, Warszawa: Wydawnictwo Krytyki Politycznej

Carby, Hazel (1987). Reconstructing womenhood. The emergence of Afro-American women novelists.
Nowy Jork: Oxford University Press

Chodorow, Nancy (1978). The reproduction of mothering: psychoanalysis and the sociology of
gender. Los Angeles: University of California Press

Collins, Patricia Hill (1989a). The social construction of Black feminist thought. Signs. 14. 4: 745-43

Coward, Rosalind (1983). Patriarchal precedents: sexuality and social relations. Londyn: Routlege i
Kegan Paul.

de Beauvoir, Simone (2003) [1949]. Druga ptfec. Ttum. Gabriela Mycielska, Maria Lesniewska.
Warszawa: Wydawnictwo Jacek Santorski & Co.

de Lauretis, Teresa (1984). Alice doesn’t: feminism, semiotics, cinema. Bloomington: Indiana
University Press.

(1985). The violence of rhetoric: considerations on representation and gender. Semiotics. 54:
11-31

www.ekologiasztuka.pl/think.tank.feministyczny
-22-



Biblioteka Online Think Tanku Feministycznego 2007

(1987). Technologies of gender. Essays on theory, film and fiction. Bloomington: Indiana
University Press.

Douglas, Mary (1989). A gentle deconstruction. London: Review of Books. 4 maja. 17-18

Duchen, Claire (1986). Feminism in France from May 1968 to Miterrand. Londyn: Routledge i Kegan
Paul

Engels, Fryderyk (1969). Pochodzenie rodziny, wtasnosci prywatnej i panstwa. W: Karol Marks,
Fryderyk Engels. Dzieta, tom 21. Warszawa: Wydawca: Ksigzka i Wiedza. Wersja elektroniczna:
czerwiec-lipiec 2002 http://www.marxists.org/polski/marks-engels/1884/pochodzenie/

Escofier, James (1985). Sexual revolution and politics of gay identity. Socialist Review. 82/83: 119-53

Fausto-Sterling, Anne (1985). Myths of gender: biological theories about women and men. Nowy Jork:
Basic

Flax, Jane (1983). Political philosophy and patriarchal uncounscious: psychoanalytic perspective on
epistemology and metaphysics. W: Harding i Hintikka. 245-82

Fee, Elisabeth (1986). Critique of modern science: the relationship of feminism to other radical
epistemologies. W: Ruth Bleier (red.) Radical approaches to science. Nowy Jork: Pergamon. 42-56

Foucault, Michel (2010) [1976]. Historia seksualnosci. Ttum. Bogdan Banasiak, Tadeusz Komendant i
Krzysztof Matuszewski. Gdansk: stowo/obraz terytoria

Frankenberg, Ruth (1988). The social construction of whiteness. University of California at Santa Cruz,
dysertacja doktorska

Gallop, Jane (1982). The daughter’s seduction. Feminism and psychoanalysis. Nowy Jork: Macmillan
Gilligan, Carol (1982). In a different voice. Cambridge MA: Harvard University Press

Haraway, Donna (1989). Primate visions: gender, race and nature in the world of modern science.
Nowy Jork: Routlege

(2003) [1985]. Manifest cyborgdw: nauka, technologia i feminizm socjalistyczny lat
osiemdziesigtych. Ttum. Stawomir Krolak i Ewa Majewska. Przeglqd Filozoficzno-Literacki. 1.3: 49-87

(2008) [1988]. Wiedze usytuowane. Kwestie nauki w feminizmie i przywilej
czesciowej/ograniczonej perspektywy. Ttum.Agata Czarnacka. Biblioteka Online Think Tanku
Feministycznego. URL http://www.ekologiasztuka.pl/pdf/f0062haraway1988.pdf

Harding, Sandra (1986). The science question in feminism. Ithaca: Cornell University Press.
Harding, Sandra i Merill Hintikka, (red.) (1983). Discovering reality: feminist perspectives on

epistemology, metaphysics, methodology and philosophy of science. Dordrecht: Reidel

www.ekologiasztuka.pl/think.tank.feministyczny
-23-



Biblioteka Online Think Tanku Feministycznego 2007

Hartmann, Heidi (2010). [1981]. Nieszczesliwe matzenstwo marksizmu i feminizmu. Ttum. Matgorzata
Chmiel i Katarzyna Szumlewicz. Biblioteka Online Think Tanku Feministycznego 2010. URL
http://www.ekologiasztuka.pl/pdf/f0101hartmann1979.pdf

Hartsock, Nancy (1983a). The feminist standpoint: developing the ground for specifically feminist
historical materialism. W: Harding i Hintikka, red. 283-310

(1983b). Money, sex and power. Nowy Jork: Longman
Haug, Wolfgang F. i inni, (red.) Marxistisches Worterbuch. Berlin: Argument-Verlag

Haug, Frigga (1980). Frauenformen: Alltagsgeschuchten und Entwurf einer Theorie weiblicher
Sozialisation. Berlin: Argument Sonderband 45.

(1982). Frauen und Theorie. Das Argument. 136: 11-12
i inni (1987). Female sexualisation. Collective works of memory. Londyn: Verso
hooks, bell (1981). Aint’t | a woman. Boston: South End Press

(2013) [1984]. Teoria feministyczna od marginesu do centrum. Ttum. Ewa Majewska. Warszawa:
Wydawnictwo Krytyki Politycznej

Hubbard, Ruth, Mar Sue Henifin, Barbara Fried, (red.) (1982). Biological women: the convenient
myth. Cambridge MA: Schenkman

Hurtado, Aida (1989). Relating to privilege: seduction and rejection of subordination of white women
and women of color. Signs. 14. 4: 833-55

Irigaray, Luce (2010) [1977]. Ta ptec (jedng) ptcig niebedgca. Ttum. Stawomir Krdlak. Krakéw:
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego

Jaggar, Allison (1983). Feminist politics and human nature. Totowa, NJ: Roman i Allenheid
Keller, Evelyn (1985). Reflections on gender and science. New Haven: Yale University Press

Kessler, Suzanne i Wendy McKenna (1978). Gender: an ethnomethodological approach. Chicago:
University of Chicago Press.

King, Katie (1986). The situation of lesbianism as feminist magical sign: contests for meaning and U.S.
women’s movement 1968-1972. Communication. 9. 1: 65-92

Kollontai, Alexandra (1977). Selected writings. Londyn: Allison i Busby

(2006) [1920] Rodzina w ustroju robotniczym. Studenckie Koto Filozofii Marksistowskiej (UW).
http://skfm.dyktatura.info/download/kollontaj01.pdf

www.ekologiasztuka.pl/think.tank.feministyczny
24 -



Biblioteka Online Think Tanku Feministycznego 2007

Kuhn Annette i Annmarie Wolpe, (red.) (1978). Feminism and materialism. Londyn: Routledge i Kegan
Paul

Labica, Georges i Gérard Benussen, (red.) (1985). Dictionnaire Critique du Marxisme. 8 tomow. Paryz:
Presses Universitaires de France

Lewontin, R.C., Steven Rose i Leon J. Kamin, (red.) (1984). Not in our genes: biology, ideology and
human nature. Nowy Jork: Pantheon.

Linden, Robin, Ruth (1981). The social construction of gender: a methodological analysis of the
gender identity paradigm. University of California at Santa Cruz. Sociology Board. Essej dyplomowy,
studia | stopnia.

Lorde, Audre (1982). Zami: a new spelling of my name. Trumansberg NY: Crossing

Lowe, Marian i Ruth Hubbard, (red.) (1983). Women’s nature: rationalization of inequality. Nowy
Jork: Pergamon

MacCormack, Carol i Marylin Strathern, (red.) (1980). Nature, culture, gender. Cambridge: Cambridge
University Press

MacKinnon, Catharine (1982). Feminism, Marxism, method, and the state.: an agenda for theory.
Signs. 7.3:515-44

Marks, Elaine i Isabelle de Courtivron, (red.) (1980). New French feminism. Amherst: University of
Massachusetts Press

Marks, Karl (1960). Rekopisy ekonomiczno-filozoficzne z 1844 r. Ttum. Konstanty Jazdzewski i
Tadeusz Zabtudowski. W: Karol Marks, Fryderyk Engels, Dziefa , tom 1. Warszawa: Ksigzka i Wiedza

Marks, Karol i Fryderyk Engels (1960). Ideologia niemiecka. Ttum. K. Bteszynski i S. Filmus. W: K.
Marks i F. Engels, Dzieta , t. lll, Warszawa: Ksigzka i Wiedza

Marxist-Feminist Literature Collective (1978). Women writing. Ideology and Consciousness. 1.3: 27-
48

Mitchell, Juliet (1966). Women: the longest revolution. New Left Review. 40. 11-37.
(1971). Women'’s Estate. Nowy Jork: Pantheon

Mohanty, Chandra, Talpade (1984). Under western eyes: feminist scholarship and colonial discourse.
Boundary. 2. 3: 333-58

Moi, Toril (1985). Sexual/textual politics. Nowy Jork: Methuen
Money, John i Anke Ehrhardts (1972), Man and Woman, Boy and Girl. Nowy Jork: New American

Library

www.ekologiasztuka.pl/think.tank.feministyczny
-25-



Biblioteka Online Think Tanku Feministycznego 2007

Moraga, Cherrie i Gloria Anzaldua, (red.) (1981). The bridge called my back: writings by radical
women of color. Watertown: Persephone

Morawski, J. G. (1987). The troubled quest for masculinity, femininity and androgyny. Review of
Personality and Social Psychology. 7: 44-69

Mouffe, Chantal (1983). The sex-gender system and the discursive construction of women’s
subordination. Rethinking Ideology. Berlin: Argument Sonderband 84

O’Brien, Mary (1981). The politics of reproduction. Nowy Jork: Routlege i Kegan Paul

Ortner, Sherry (1982) [1974] Czy kobieta tak sie ma do mezczyzny jak natura do kultury? W: Teresa
Hotéwka, (red.) Nikt nie rodzi sie kobietq. Warszawa: Czytelnik. URL
http://www.ekologiasztuka.pl/pdf/f0064ortner.pdf

Ortner, Sherry i Harriet Whitehead (red.) (1981). Sexual Meaning: the cultural construction of gender
and sexuality. Cambridge: Cambridge University Press.

Rich, Adrienne (2000) [1980]. Przymusowa heteroseksualnos$¢ a egzystencja lesbijska. Ttum.
Agnieszka Grzybek. Furia Pierwsza. 4-5

Reiter, Rayna Rapp (1975). Toward an anthropology of women. New York: Monthly Review Press
Rosaldo, Michelle (1980). The use and abuse of anthropology. Signs. 5: 389-417

Rosaldo, Michelle i Louise Lamphere (red.) (1974). Women, Culture, and Society. Paolo Alto: Stanford
University Press

Rose, Hillary (1983). Hand, brain and heart. Feminist epistemology for the natural science. Signs. 9. 1.
73-90

(1986). Women’s work: women’s knowledge. W: Juliet Mitchell i Ann Oakley, (red.) What is
feminism? An re-examination. Nowy Jork: Pantheon.

Rubin, Gayle (1975). The traffic in women: notes on the political economy of sex. In Rayna Rapp
Reiter. 157-210

(1984). Rozmyslajac o seksie: zapiski w sprawie radykalnej teorii polityki seksualnosci. Ttum.
Joanna Mizielinska. Lewg Nogq.16: 164-224

Sandoval, Chela (1984). Dis-illusionment and the poetry of the future: the making of oppositional
consciousness. University of California at Santa Cruz. Dysertacja doktorska

Sayers, Janet (1982). Biological politics. Feminist and antifeminist perspectives. Londyn: Tavistock

www.ekologiasztuka.pl/think.tank.feministyczny
-26 -



Biblioteka Online Think Tanku Feministycznego 2007

Scott Wallach, Joan (2009) [1986]. Gender jako przydatna kategoria historycznej analizy. Ttum. Agata
Czarnacka. Biblioteka Online Think Tanku Feministycznego 2009. URL
http://www.ekologiasztuka.pl/pdf/f0064scott.pdf

Smith, Barbara (1984). Home girls: Black feminist anthology. Nowy Jork: Kitchen Table, Women of
Color Press.

Sofoulis, Zoe (1987). Lacklein. University of California at Santa Cruz. Nieopublikowany esej

Spillers, Hortense (1987). Mama'’s baby, papa’s maybe: an American grammar book. Diacritics. 17. 2:
65-81

Spivak, Gayatri Chakravorty (1985). Three women’s texts and critique of imperialism. Critical Inquiry.
12.1: 243-61

Stoller, Robert (1964). A contribution to study gender identity. International Journal of
Psychoanalysis. 45: 220-6

(1968) i (1976). Sex and Gender . Tom |. New York Science House. Tom Il. Nowy Jork: Jason
Aronson

Strathern, Marilyn (1988). The gender of the gift: problems with women and the problem of society in
Melanesia. Berkely: University of California Press.

Thorne, Barrie i Nancy Henley (red.) (1975). Language and Sex: difference and dominance. Rowley
MA: Newbury

Trinh, T. Minh-ha (1986-87). Introduction, oraz Difference: a special third world women issue.
Discourse: Journal of Theoretical Studies in Media and Culture. 8: 3-38

(1986-87). She, the Inappropriate/d Other. Discourse 8.

Truth, Sojourner (2008) [1881] Czyzbym nie byta kobietg? Ttum. Katarzyna Szumlewicz. Biblioteka
Online Think Tanku Feministycznego 2008.
http://www.ekologiasztuka.pl/think.tank.feministyczny/readarticle.php?article_id=181

Walker, Alice (1983). In search of our mothers’ gardens. Nowy Jork: Harcourt Brace Jovanovitch
West, Candance i D. H. Zimmermann (1987). Doing gender. Gender and Society. 1.2: 125-51

Wittig, Monique (2007) [(1981] ). Nie rodzimy sie kobietg. W: Francuski feminizm materialistyczny.
Wybow tekstow Colette Guillaumin, Christine Delphy, Monique Wittig. Ttum. | redakcja Maria
Solarska | Martyna Borowicz. Poznan: Instytut Historii Uniwersytetu Adama Mickiewicza

Young, Iris (1981). Beyond the unhappy marriage: a critique of dual system theory. Sargent: 44-69

www.ekologiasztuka.pl/think.tank.feministyczny
-27 -



Biblioteka Online Think Tanku Feministycznego 2007

Young, Robert M. i Les Levidow (1981). Science, technology and the labor process. 2 t. Londyn: CSE i
Free Association Press

Zrédto: Gender for a Marxist Dictionary, w: Donna Haraway, Simians, Cyborgs, and Women: The
Reinvention of Nature, Free Association Books, London 1991.

Dziekujemy Donnie Haraway i Wydawcy, Free Association Books Ltd. London, Wielka Brytania,
reprezentowanemu przez Cathy Miller Agency, Londyn Wielka Brytania za uprzejma zgode na polskie
ttumaczenie i publikacje w Bibliotece Online Think Tanku Feministycznego.

© Donna J. Haraway 1991

© polskie tlumaczenie Fundacja im. Tomka Byry. Ekologia i Sztuka. Fundacja im. Tomka Byry
Ekologia i Sztuka wyraza zgode na niekomercyjne wykorzystanie niniejszego ttumaczenia.

Adnotacja bibliograficzna polskiego ttumaczenia: Donna Haraway. Pte¢ do marksistowskiego
stownika. Ttum. Adam Ostolski. Biblioteka Online Think Tanku Feministycznego 2007.

URL http://www.ekologiasztuka.pl/pdf/f0013harawayl.pdf

O Autorce: Donna Haraway jest biolozkga i filozofkg, wspdlzatozycielkg transdyscyplinarnej dziedziny
badan nad nauka i technologig (science and technology studies — STS), profesorkg w Programie
Historii Swiadomosci na Universytecie Kalifornii w Santa Cruz, a takze w European Graduate Institute
we Florencji. Napisata miedzy innymi Primate Visions: Race and Nature in the World of Modern
Science (1990) Simians, Cyborgs, and Women: The Reinvention of Nature, (1991) Modest Witness @
Second Millenium (1996). How like a Leaf (1999). Jej dwa najbardziej znane i cytowane artykuty to A
Manifesto for Cyborgs (1985) opublikowany po raz pierwszy w Socialist Review, and Situated
Knowledges, opublikowany po raz pierwszy w Feminist Studies w 1988 (polskie ttumaczenie w
Bibliotece Online Think Tanku Feministycznego).

www.ekologiasztuka.pl/think.tank.feministyczny
-28 -



