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O Kongresie Kobiet Polskich i neoliberalno-konserwatywnym zwrocie feminizmu w
Polsce

Ewa Charkiewicz

Pewne panie wiedza lepiej co jest dobre dla wszystkich kobiet

Nie w moim imieniu

Z informacji na kilku portalach (Feminoteka, Lewiatan), czy z Gazety Wyborczej, Polki, ktére
tam zagladaja mogly sie dowiedzie¢, ze w czerwcu odbedzie sie Kongres Kobiet Polskich.
»,Kobiety dla Polski. Polska dla Kobiet. 20 lat transformacji 1989-2009”. 0Od niedawna
Kongres ma takze wtasna strone internetowa, www.kongreskobiet.pl. W opublikowanych na
stronie dokumentach czytamy, iz Kongres zwotuja polskie kobiety i majg w nim wzigé¢ udziat
kobiety z réznych Srodowisk, partii, regiondw, a jego celem jest podsumowanie wktadu i
doswiadczen kobiet w transformacji, oraz wytyczenie dalszych plandéw dziatania. Ruch kobiet czy
feministyczny w Polsce nie ma wtasnej publicznej przestrzeni, gdzie wspdlna analiza i dyskusja
o tym, co sie dzieje z kobietami w Polsce mogtaby sie odbywac. Takie dyskusje wytwarzaja sieci
relacji miedzy zaangazowanymi osobami czy organizacjami, a tym samym tworzg ruch
spoteczny. Niestety, nie mozna poktada¢ zbyt wielkich nadziei w Kongresie Kobiet Polskich,
ktoéry zaczat sie od falstartu, z demokratycznym deficytem.

Problem demokratycznego deficytu objawia sie dwojako, zaréwno w tym kto organizuje ten
kongres, dla kogo, w czyim interesie postugujac sie przy tym imieniem ‘kobiet polskich”, a takze
w tym jak konstruowany jest program Kongresu, co zawiera, a co wyklucza. Nazwa Kongres
Kobiet Polskich zawiera roszczenie do reprezentacji i wypowiadania sie w imieniu wszystkich
kobiet w Polsce. Pomimo to, przegladajac dokumenty na witrynie www.kongreskobiet.pl, nie
wiadomo kto w imieniu kobiet konkretnie konkretnie uprawia te polityke reprezentacji, kto
zainicjowata ten Kongres, kto organizuje proces, kto wybrata Komitet Programowy, kto pisze
program i pozyskuje fundusze - w naszym wspdlnym imieniu. Na razie, kiedy zaczynam pisa¢
ten komentarz, jako wspotorganizatorka publicznie zidentyfikowata sie tylko firma PR,
Hill&Knowlton. W  czeSci przygotowan do Kongresu uczestniczy fundacja Feminoteka.
Niedawno, na listach dyskusyjnych koalicja_kobiet i ruch_kobiecy opublikowane zostato
zaproszenie, z ktérego wynika, iz inicjatorkami Kongresu sa Magdalena Sroda, Henryka
Bochniarz i Jolanta Kwas$niewska. W podpisanym przez panie zaproszeniu na Kongres czytam:
My polskie kobiety zwotujemy ... Inny dokument ogtasza ‘poruszenie wsrod kobiet”..

Takie okreslenie jest zdecydowanie na wyrost, bo organizatorki niczego nie konsultowaty z
organizacjami reprezentujagcymi w polityce Srodowiska w imieniu ktérych Kongres ma sie
odby¢. Zapewne ich intencja byto zaistnienie w rocznicowym medialnym zgietku i pokazanie
chtopcom, Ze takze panie obalaty komune i wspéttworzyty ‘nowa Polske’. Punktem odniesienia
byli wiec chlopcy i neoliberalno-konserwatywny dyskurs transformacji, a wiec sprawcy
naszych ktopotéw. Srodowiska organizacji kobiecych i feministycznych dostaja ten Kongres jak
kukutcze jajo. Inicjatywa powstata i organizowana jest w autorytarnym stylu, od gory.
Koncepcja Kongresu Kobiet Polskich (vide tryb informowania o Kongresie i dokumenty
programowe na ww portalu) zaprezentowana zostata jako gotowy produkt. MoZna wej$¢ na
Kongres jak do supermarketu, kupi¢ i skonsumowac co tam jest, ale nie mozna wspéttworzy¢
zatozen i wspotdecydowaé o ksztatcie i jakosci produktu, z wyjatkiem ‘glosowania nogami’,
przez odmowe konsumpcji. Regionalne spotkania organizowane sg post factum i na zasadzie
desantu z Warszawy, gtéwnie z paniami Srodg i Bochniarz. Jak wynika z informacji o Kongresie
zamieszczonej na portalach Konfederacji Pracodawcow Polskich Lewiatan oraz Feminoteki, na
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spotkaniach regionalnych program ma by¢ przedstawiony - a nie konsultowany czy
wspéttworzony. Owszem. np. na portalach Feminoteki czy Lewiatana oraz PSF byty informacje o
Kongresie, ale nigdzie nie pojawita sie propozycja zorganizowania go czy zaproszenie do jego
wspéttworzenia. Kongres zostat ogtoszony. Nie odbyly sie konsultacje w sprawie programu.
Takie konsultatywne praktyki staly sie elementem demokratycznej normatywnosci.
Przygotowania do konferencji w Pekinie w 1995 roku i wspottworzenie rzagdowych i NGOwskich
dokumentow odbywaty sie na zasadach konsultacji, co bylo czynnikiem sprawczym
wzmocnienia ruchu kobiet i feministycznego na $wiecie. Europejskie Feministyczne Forum
zaczeto organizowac od informacji o planach jego odbycia i od zaproszenia do tworzenia grup
roboczych, ktére miaty program wspéttworzyé. Nic wiec dziwnego, ze na witrynie jednej z
organizacji kobiecych pojawit sie list protestacyjny w sprawie trybu organizowania Kongresu
Kobiet Polskich. W dyskursie o demokracji i rozwoju wiele méwi sie o wspotwiasnosci
projektéw, co jest warunkiem ich skuteczno$ci. Tutaj wspdétwlasnosci nie ma. Pewne panie
wiedzg lepiej, co jest dobre dla wszystkich kobiet.

Judith Butler, idgc tropem Foucaulta ostrzega przed problematycznymi kategoriami polityki i
reprezentacji. Wtadza wytwarza podmiot, ktéry reprezentuje. Jak twierdzi Butler, ‘krytyka
feministyczna powinna bada¢ totalizujgce pretensje maskulinistycznej ekonomii znaczenia, a
jednocze$nie zachowywaé czujno$¢ wobec totalizujacych strategii samego feminizmu’!, w tym
takze tych zwigzanych z polityka tozsamos$ci i wypowiadaniem sie w imieniu kobiet. Takie
wypowiedzi zamazuja réznice i asymetrie wladzy miedzy kobietami, chyba ze znajdziemy inny
jezyk, inne siatki pojeciowe, ktore przezwyciezg normatywne i wykluczajace praktyki zwigzane
z reprezentacjag MY kobiety.

Drugi wymiar demokratycznego deficytu manifestuje sie w zatozeniach zaproszen i programu,
ktére sugeruja, ze wszystkie kobiety médwia jednym (neoliberalnym) gtosem, a transformacja
jest jedna dla wszystkich i doskonata. Neoliberalna transformacja byta dobra dla pan Bochniarz,
Kwasniewskiej i Srody, ale czy byta dobra dla wszystkich kobiet? Zadne kobiety nie s3
bezrobotne, Zzadna kobieta nie musiata z Polski wyjecha¢ i zostawi¢ swojego Srodowiska i
rodziny, zeby na czarno tyraé na plantacjach czy sprzata¢ w cudzych domach? Zadna kobieta nie
dos$wiadczyta eksmisji, Zadna nie popetnita samobdjstwa z przyczyn ekonomicznych? 20 proc.
dziewczynek nie zyje w Polsce w skrajnej biedzie, nie ma emerytek, ktére kupuja jedng zupe w
plastikowej torebce na dwa obiady? Nie ma studentek, ktére tyraja jak gtupie, zeby zarobi¢ na
studia i utrzymac dziecko, nie ma kobiet, ktore staraja sie o kartki na obiady w kuchni dla
bezdomnych? Zadna kobieta nie musi wykonaé normy przyszycia na maszynie 80 guzikéw na
minute, zeby zarobi¢ na minimalng ptace, czy wyrabia¢ norme rewindykacji pozyczek w
szemranym banku, za co niektére kobiety ptaca zyciem. To nie sg kobiety, nie sg widzialne, nie
maja glosu takze na Kongresie Kobiet Polskich. Bo kobieta polska to przedsiebiorcza kobieta
sukcesu. Do naprawy tylko jeden, czy dwa drobne problemy: stereotypy i brak réwnego
statusu kobiet i mezczyzn. Przy czym de facto nie chodzi o rowny status wszystkich kobiet (bo
przeciez nie stycha¢ postulatéw o réwny status w biedzie, a przeciez tak zyje znaczna cze$c¢
kobiet i dziewczynek w Polsce). Hegemoniczny glos opowiada o doswiadczeniach i interesie
kobiet z gérnej strefy klasy sredniej. Chodzi o réwny dostep do politycznych i ekonomicznych
korzy$ci z transformacji, podczas gdy jej spoteczne koszty sa usuniete poza nawias
feministycznego dyskursu. Nawotywaniom do parytetu i wiekszej liczby kobiet w rzadzie czy do
przebicia szklanego sufitu ani nie towarzyszy empatia, ani Zaden program polityczny, ktéry
wspieratby kobiety borykajace sie ze zdobyciem $rodkéw do Zycia, postulujacy powszechny
dostep opieki zdrowotnej, do zabezpieczenia na starsze lata, prawo do zasitkow w czasie
bezrobocia. Feministka z kasy S$redniej takze moze kierowaé sie spoteczng empatig,
solidarnoscig z wszystkimi kobietami i wrazliwoscia na relacje wtadzy, a nie neoliberalna
polityka prawdy. Wbrew neoliberalnym legendom o pasozytach na zasitkach, wedtug danych
GUS za grudzien 2008, tylko 14 proc. bezrobotnych otrzymato zasitki, na okres 6 miesiecy,
kwoty sa rzedu 500-700 ztotych. W tej grupie wystepuje statystyczna przewaga kobiet. W

! Judith Butler, Uwiktani w pte¢. Tlum. Karolina Krasuska. Warszawa: Wydawnictwo Krytyki Politycznej 20009.
Str 64.
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rzadach, ktore tworzyty polityke, ktéra doprowadzita do takich spotecznych skutkéw miaty$my
panig premier, panig prezydent banku narodowego, panig minister finanséw, panig
wiceminister obrony narodowej, panig minister pracy, panig minister zdrowia... Wiekszo$¢ tych
pan jest w Komitecie Programowym Kongresu. Pisze o tym, Zeby zakwestionowa¢ taka
polityke reprezentacji i zatlozenie, iz awans jednych kobiet, automatycznie oznacza awans dla
wszystkich kobiet.

W programie Kongresu gtéwny, styszalny nurt polskiego feminizmu jak w kapsulce: sesja o
stereotypach i o kulturze, o kobietach w biznesie i w nauce, o kobietach w sporcie, o zdrowiu
kobiet, ale nie o neoliberalnej reformie zdrowia, nie o kobietach borykajacych sie z brakiem
$rodkow do zycia, brakiem dostepu do opieki zdrowotnej, bez dostepu do studiéw, bez szans na
swoje mieszkania, kobiet, ktére musza utrzymac dzieci z jednej pensji, czy zwalnianych z pracy
w zwigzku z kryzysem finansowym, za ktory one ptlaca. Jednoczesnie rzuca sie w oczy
pominiecie kwestii przerywania cigzy i praw reprodukcyjnych. Nowy kompromis w sprawie
aborcji, tym razem montowany miedzy kobietami? A prawa seksualne pojawig sie dopiero w
kolejnej wersji programu, zamaskowane jako ,réznorodnos¢’.

Sposéb organizacji Kongresu po raz kolejny ujawnia intelektualny autorytaryzm (przyjecie, iz
moc naukowego autorytetu uprawnia do wypowiadania sie w imieniu kobiet i definiowania
jakie sg ich problemy) oraz klasizm (uprzedzenie wobec innych niz klasa $rednia uznawana za
norme). Rozumiem skad sie biora, ale nie popieram takich postaw. Co jeszcze bardziej
bulwersuje, zwtaszcza w kontekscie konstruowania kosciota jako wroga, to do$¢ nagta wolta w
odniesieniu do warto$ci katolickich.

W zaproszeniu na Kongres, w ramach wylacznie pozytywnego opisu transformacji wymieniony
jest takze ‘rozwdj duchowy”. Sprawa Alicji Tysiac, czternastolatki z Lublina, aresztowania
kobiet na fotelach ginekologicznych, wydobywcze areszty, w tym kobiet w zaawansowanej cigzy,
wyrywanie ze $cian przewodéw elektrycznych czy rur wodociggowych, po to zeby wykurzy¢ z
miejskich mieszkan kobiety i mezczyzn i dzieci, bo zgodna z prawem droga eksmisji okazuje sie
za dtuga - jak zrobily wladze z Watbrzycha, czy wyeksmitowac¢ 93 letnig staruszke, jak pare dni
temu w Warszawie, marketyzacja stuzby zdrowia, leczenie dla wybranych, prawo do zycia
okreslone przez finansowa wycene procedur medycznych - to wszystko w ramach rozwoju
duchowego? Paniom, ktére dzisiaj nagle postrzegaja pozytywne strony ‘wartosci duchowych’
nie odmawiam inteligencji i politycznych talentéw. Do czego jest wiec im potrzebne zamazanie
uprawianej wczes$niej krytyki kosSciota, bo krytyki neoliberalnego panstwa nigdy nie uprawiaty,
a w niedawnych tekstach kos$ciét zastapit komune jak archetyp wroga.

Zawarte w programie Kongresu podejscie do transformacji artykutuje punkt widzenia
beneficjentek neoliberalnych przemian, zabezpiecza je politycznie przez odwotanie sie do
konserwatyzmu, a zarazem uzytecznie zamazuje nieréwnosci, w tym bezprecedensowy wzrost
stratyfikacji spotecznej w Polsce w czasie transformacji, a przede wszystkim ignoruje liczne
rzesze kobiet, ktore stracity podstawy do egzystencjalnego bezpieczenstwa. Az sie prosi, w
polskim feministycznym konteksScie, bezkrytycznie odtwarzajagcym jako swoje korzenie
idealizowany opis sufrazystek jako cato$¢ tzw. pierwszej fali feminizmu, przypomnieé¢ co juz
ponad 150 lat temu mdwita czarna niewolnica Sojourner Truth, Czyz nie jestem kobietg?

Polityka tozsamosci

Jak konstruowana jest kategoria kobiety w dokumentach Kongresu? W ulotce reklamowej
czytamy: Kobiety dla Polski. Polska dla Kobiet. Ta pierwsza cze$¢ hasta konstruuje
organizatorki jako patriotki, podkresla postuszenistwo i ofiarno$¢ dla Panistwa i Narodu, nie
zadajgc przy tym pytan czyje to panstwo i nardd, oraz o formy upodmiotowienia i relacje
miedzy jednostkami a panstwem i narodem i ich skutki dla kobiet. Ta druga konstruuje kobiety

www.ekologiasztuka.pl/think.tank.feministyczny 3



Biblioteka Online Think Tanku Feministycznego

jako grupe interesu. Zastuzyty$my sie, wiec nam tez sie co$ nalezy. Punktem odniesienia dla
Polki Sukcesu jest hegemoniczny wzér meskosci, tzn bogaty i wptywowy Polak patriota. Panie
legitymizujg swoja inicjatywe przez odwotania do zmodernizowanego patriarchatu.

Na witrynie Kongresu nie ma informacji kto Kongres organizuje, opublikowana jest natomiast
lista uczestniczek Komitetu Programowego. Jak wynika ze sktadu Komitetu najwiecej Polskich
Kobiet mieszka w Warszawie. Na 86 pan na liscie, w dniu w ktérym jg czytam, 65 to panie ze
stolicy naszego kraju. Jesli doda¢ do tego cztery panie zagranicg (profesor, ambasador,
komisarz i jedna uchodZczyni do podatkowego raju dla bogatych gastarbeiterow) to razem
czyni to 80 % pan metropolitalnych versus 20 % kobiet spoza stolicy. W skladzie Komitetu
Programowego 62 proc. pan to przedstawicielki nowego establishmentu (z 86 cztonkin
Komitetu Programowego 54 to kobiety zajmujace obecnie lub w przesztosci wysokie
stanowiska rzadowe i w firmach), w tym 4 reprezentantki Konfederacji Pracodawcéw Polskich,
Lewiatan, przy czym w osobie pani Kornackiej przedstawicielstwo Partii Kobiet i Lewiatana
uzytecznie zbiega sie w jednej osobie. W ramach programowej nieréwnowagi wobec
Lewiatana, mamy dwie organizacje feministyczne reprezentowane przez 2 panie z Warszawy
(Feminoteka i PSF), z ktérych jedna od dawna wspoétpracuje z Lewiatanem, w tym w ramach
grantéw rzedu miliona ztotych (gender index). A na dodatek, kilka pojedynczych feministek, w
kamuflazu, jako krytyczki literackie. W informacji o Kongresie na portalu Lewiatana czytamy,
ze transformacja odbyta dzieki wielkiemu wysitkowi kobiet, ale mimo to nie majg one swojej
reprezentacji. Doprawdy? Zadnych innych organizacji kobiecych nie ma? Udzial kobiet w
Solidarnosci reprezentuje znana z mediéw i macierzynskiego wizerunku Henryka Krzywonos,
ale nie ma feministki Matgorzaty Tarasiewicz z NEWW, ktérej juz w nowej Polsce ‘piekny’
Marian Krzaklewski uniemozliwit dziatania na rzecz praw kobiet w zwigzku. Skitad Komitetu
Programowego byta chyba uktadana pod katem tego co odzwierciedla i wzmacnia wtlasng
pozycje (panie reprezentujgce wiladze i pieniadze) i jest lekko strawne dla mediow.
Towarzystwo sprawia wrazenie politycznych Zon naszych niezbyt mitosciwie panujacych
politycznych wtadcéw.

Salonowo-konserwatywne klimaty wzmacniajg trzy zony prezydentéw, oraz pani prezydent
Warszawy, ktéra swego czasu kandydowata na urzad prezydent panstwa z wyborczym hastem:
bede ojcem i matkq narodu. Ws$r6d 18 kobiet z administracji publicznej proporcje wygladaja w
ten sposdb: 16 pan zajmujgcych obecnie lub w przesztos$ci wysokie stanowiska rzgdowe, oraz
na okrase 2 panie, ktére sg woéjcinami gmin. Proporcja nie z tego $wiata. 30 % cztonkin
Komitetu Programowego Kongresu Kobiet Polskich to panie z biznesu. Panie reprezentuja
wylacznie najwyzsze szczeble zarzadzania w firmach lub organizacjach biznesu (prezeski,
wiceprezeski). Jak wiekszo$¢ cztonkin Komitetu Programowego, panie z klucza biznesowego
nie majg za sobg historii politycznej solidarnosci z kobietami zyjacymi w ubdstwie, a czasem
wrecz przeciwnie, ich sukces i komfort zyciowy zalezy od ucisku innych kobiet (i mezczyzn).

Warto podkres$li¢, Ze nader nieliczne w tym gronie kobiet sukcesu s3g panie, ktore zyskaty
majatek przez budowanie wlasnego biznesu od podstaw, co na przyktad jest udziatem Ireny
Szotomickiej Orfinger, znanej pod nazwa swojej firmy jako Irena Eris. Wiekszo$¢ pan z listy
doszta do pieniedzy i stanowisk przez postuszenstwo nowemu Tatusiowi, umiejetne
dostosowanie do zabdjczej hiper-konkurencyjnosci, wykorzystanie neoliberalnego zwrotu w
zarzadzaniu, przywileje dla mikro-klasy menedzerskiej, czy bezposrednio uwtlaszczyty sie na
prywatyzacji publicznego majatku, gdzie podziat publicznych kosztéw i prywatnych korzysci
byl nader asymetryczny i polegat na prywatyzacji zyskow i uspotecznieniu strat’. Panie z
establishmentu nie kwestionowaty regut gry, dostosowywaty sie do nich i musiaty udowadnia¢,
ze sg takie same i lepsze niz chtopcy. Wygrywaja w neoliberalnym wys$cigu szczuréw, ktoéry
wiekszo$¢ z nas wykancza.

2 Zob. krytyka skorumpowanej prywatyzacji np w bibliotece online programu Fundacji Batorego, czy
czterotomowe dzieto prof. Jacka Tittenbruna. Meandry polskiej prywatyzacji. Poznan. 2009.
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Reprezentatywnym przyktadem takich doswiadczen transformacji sg panie Henryka Bochniarz,
Nicom SA i prezes Konfederacji Pracodawcow Polskich Lewiatan czy Maria WiSniewska, byta
prezes Banku PKO SA, w 2001 jedyna kobieta na liscie najlepiej wynagradzanych menedzeréw.
W PKO zwolnionych zostalo 7000 pracownikéw, zlikwidowano nagrody jubileuszowe,
przestano wyptaca¢ nalezne premie, ale w 2003, za jej kadencji 7 os6b w Zarzadzie zarobito 8
milionéw ztotych®. Pani Wisniewska jest obecnie prezeska CEPD, parasolowej organizacji
wtascicieli sieci aptek. W ramach lobbyingu podczas przygotowania nowego prawa
farmaceutycznego, pani prezes wytaczata neoliberalne armaty wolnego rynku i
konkurencyjnosci przeciwko ustaleniu gérnego putapu na ceny lekéw refundowanych czy
przeciwko ograniczeniu monopolistycznych przywilejéw na rynku lekéw*. Taka regulacja rynku
lekéw przysparza i zabezpiecza korzy$¢ firm handlujacych lekami na niekorzys$¢ zycia
ludzkiego, szczeg6lnie oséb z Srednio- i nisko dochodowych gospodarstw domowych, w tym
emeryckich, gdzie znaczna pula dochodéw, jesli istnieje naddatek dochodéw ponad koszty
przezycia, wydawana jest leki. A wiec lobbying pani Wisniewskiej z CEPD i z Komitetu
Programowego Kongresu Kobiet Polskich jest na niekorzy$¢ wiekszosci kobiet i mezczyzn w
Polsce. Chodzi wiec o zyski bez granic i partykularny interes biznesu kontra dobro wspélne.

Albo inny przyktad kobiety z mikroklasy, ktéra wygrata na transformacji: Beata Stelmach. W
roku 1999, w trakcie przeprowadzania reformy emerytalnej, brata udzial we wprowadzaniu na
rynek nowo utworzonego towarzystwa emerytalnego Pekao/Alliance PTE SA. Establishment
zarzadzajacy transformacjg konfigurowat jej ksztatt w nader dogodnym dla siebie formacie.
Reforma emerytur, na ktorej skorzystata pani Stelmach jest tego przyktadem. Reforma zostata
zaprojektowana w ten sposéb, zeby pochwyci¢ i przekierowac oszczednosci ludzi na tworzenie
rynkow finansowych. Najbardziej skorzystali zarzadzajacy funduszami emerytalnymi, w tym
wyZej wymieniona pani, ktérym zapewniono gwarantowany dochdd w postaci procentu od
sktadek. Ryzyko biznesowe ponosza tylko przyszli emeryci, ale nie panie i panowie, ktorzy
niezbyt korzystnie zarzadzaja Scigganymi pod przymusem sktadkami. Pani Stelmach wedruje po
firmach konglomeratu Prokom. Jako cztonek Zarzadu Intrum Justitia TFI i zarzadzata
funduszem sekurytyzacyjnym, jednym z pierwszych tego rodzaju na polskim rynku, ktéry
zajmuje sie kreowaniem nowych wirtualnych produktéw finansowych ze spekulacji dtugami,
co jak powszechnie wiadomo wykreowato kryzys finansowy. Z takich dziatan dla mikroklasy
zarzadzajacej transformacja, w tym jej zenskiej sekcji, wynikajg same korzysci. Za kryzys placi
kto inny. Tych kobiet w Komitecie Programowym nie ma. Podany do publicznej wiadomosci
sktad Komitetu Programowego reprezentuje raczej polityczne aspiracje i $wiat spoteczny
organizatorek tego przedsiewziecia, ale ma niewiele lub nic ma wspdélnego z tym jak zyje
wiekszos$¢ kobiet w Polsce.

Obie wymienione wyzej panie: Wisniewska i Stelmach sg kompetentne, wyksztatcone, mozna
im gratulowac sukcesu w karierze zawodowej. Jak pokazaty badania sprzed dwoéch lat, we
wtadzach spoétek gietdowych 91 proc. stanowia mezczyZni. Wsréd 1237 cztonkéw zarzadow
tych spétek, jest tylko 111 kobiet®. Jak najbardziej popieram, zeby byto tam wiecej kobiet. Ale z
ich sukcesem wigza sie takze spoteczne koszty, ktére miedzy innymi ponosza inne kobiety. O
tym takze trzeba glosno i bez strachu mdwié. Tak jak rynek czy panstwo jest zorganizowane
dzisiaj w ich sukces wpisana jest krzywda innych kobiet i mezczyzn. Nie chodzi mi wiec o

3 Zob. dyskusja na Forum Gazeta, pod artykutem Maria Wisniewska: odchodze z PKO
http://forum.gazeta.pl/forum/72,2.html?f=30&w=7141798&v=2&s=0
4 Zob. List prezes Marii Wisniewskiej do minister Ewy Kopacz, z 3 grudnia 2008 URL

http://www.mz.gov.pl/wwwfiles/ma struktura/docs/35 02_56_5012009.pdf

5Analizy sktadu zarzadéw firm notowanych na warszawskiej Gietdzie Papierow
Warto$ciowych, Puls Biznesu, 03-01-2008.
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dobrze znang z katolickiego czy neoliberalnego dekalogu intelektualng maniere skupienia na
pojedynczych osobach i podziat na prawde/nieprawde, na dobre czy zte jednostki, czy, jak
chce Magdalena Sroda, na Kkompetentne i altruistyczne kobiety oraz na nieudolnych i
uprawiajgcych histerycznie polityke mezczyzn®. Problem lezy raczej w tym, w jakim systemie
relacji spotecznych funkcjonujemy, jak zorganizowany jest rynek czy panstwo, co uchodzi za
prawde, jak i z czyjej perspektywy prawda jest konstruowana. Zamiast krytyki osob, chociaz
jako osoby publiczne ponosza polityczng odpowiedzialno$¢ za to co robig, potrzebna jest
krytyczna analiza. Dopdki rynek funkcjonuje na takich zasadach jak obecnie, panie zarzadzajace
biznesem nie beda postepowac inaczej. W przeciwnym razie bytyby wykluczone z rynku.

Jedno z waznych wspétczesnych feministycznych pytan dotyczy tego czy i jak rynki mozna
zorganizowac inaczej, aby koszty ryzyka nie spadaty na najubozsze grupy i aby nie pozbawia¢
ludzi podstaw do zycia? Jak socjalizowa¢ rynki, tj. tworzy¢ takie instytucjonalne ramy dla
dziatalno$ci gospodarczej, aby zmniejszy¢ presje na ludzi czy $rodowisko i kryzysogennosé
hiperkonkurencyjnych rynkéw, oraz zapewni¢ egzystencjalne bezpieczenistwo i bardziej
zréwnowazony podziat kosztéw i korzysci? Jak regulowac rynki tak, aby dzieli¢ koszty
reprodukcji spotecznej miedzy gospodarstwami domowymi a rynkiem za pomocg panstwa,
ktére teraz owszem dzieli, ale na korzy$¢ duzego biznesu i mikroklasy zarzadzajgcej
transformacja. Hiperkonkurencyjne, nieregulowane rynki funkcjonuja wedtug modelu wojny
wszystkich ze wszystkimi.

Czy takze domena reprodukcji spotecznej/gospodarka opieki musi ulegaé¢ prywatyzacji, jak chce
tego np. Lewiatan? Kto ma prawo do zycia, kto musi wegetowa¢ za $mieciowa prace, czy
umieraé, bo nie sta¢ jej na leki? Na Kongresie Kobiet Polskich pytanie o to jaki rynek i jakie
panstwo jest dobre dla ludzi, w tym dla cztowieka, jakim jest kobieta, pa$¢ nie moze, bo
oznaczatoby to negacje bezpiecznego i dostatniego Swiata, jaki neoliberalna transformacja
zapewnita kobiecej sekcji Lewiatana i stowarzyszonym feministkom. Na doktadke, feminizm
utrzymywany w stanie umystowej prostoty (mobilizowany do walki ze stereotypem jako
przyczyna i objawem ucisku, oraz o formalng réwno$¢) nie ma konceptualnych narzedzi, zeby
inne problemy nazwag, co skutecznie pacyfikuje mozliwosci protestu.

W Komitecie Programowym Kongresu obok pan z rzadowo-biznesowego establishmentu,
trzecia jednolita dominujgca grupa to 12 akademiczek, przy czym reprezentowany jest gtéwnie
Uniwersytet Warszawski i inne instytucje naukowe z Warszawy. Na 9 kobiet z tytutem
profesorskim znajdujg sie tylko dwie spoza Uniwersytetu Warszawskiego. Gdzie indziej
naukowczyn i profesorek nie ma....

Sporo daje do my$lenia, iz w Komitecie Programowym nie ma ani jednej dziataczki zwigzkowe;.
Nie byto wieloletniej walki pielegniarek? Nikt nie organizowat protestow w Tesco? Nie byto ich
adresu w kalendarzyku? Jak wida¢ z programu, ktéry w drugiej potowie maju wisi na stronie,
sesji o kobietach w zwigzkach zawodowych nie poprowadzi dzialaczka zwigzkowa. To bytaby
zgroza wpuscic¢ taka do salonu. Nie wypada dopusci¢ do faux pas, gdyby na przyktad pani Teresa
Kaminska, byta-minister z rzadu AWS i prezeska Pomorskiej Strefy Ekonomicznej spotkata sie
z Aldong Murawska, ktéra w tejze strefie zaktadata zwigzek w japonskiej fabryce Sharp w
podtorunskim Ostaszewie. Aldona Murawska ‘pierwsza glo$no mowita o upokarzajgcych
praktykach stosowanych w zaktadzie. Nie przedtuzono jej umowy o prace”’. Sesji o kobietach w
zwigzkach zawodowych nie poprowadzi dziataczka zwigzkowa, ale skadinad sympatyczna i
kompetentna przedstawicielka NGOs (Fundacja Przestrzenie Dialogu) i Partii Zielonych. A

6 Magdalena Sroda, Republika kolesiéw, Gazeta Wyborcza8 marca 2009. URL
http://wyborcza.pl/1,76842,6352985,8_marca__Republika_kolesiow.html

7 Malgorzata Oberlan. Dziury w parasolu zwigzkowym, Expres Bydgoski, 27 marca, 2009. URL

http://www.express.bydgoski.pl/look/article.tpl?
IdLanguage=17&IdPublication=2&Nrlssue=1168&NrSection=80&NrArticle=133011
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moze dziataczki zwigzkowe zostang dodane do programu w ostatniej chwili? Ale wtedy ceng za
chwile politycznej widzialnosci, ktorej tak bardzo potrzebuja jest wzmocnienie feminizmu
kobiecej frakcji Lewiatana.

Kategoria ,polskie kobiety’ wyklucza takze tysigce ukrainskich i innych migrantek zarobkowych.
Wiele z nich pracuje na podtych warunkach. Jako ‘nielegalne’ za kat w piwnicy czy zrujnowanej
chatupie ptacg wiecej niz ‘legalne’ za koszt wynajmu kawalerki w Warszawie, bywa, Ze papiery
na tymczasowy pobyt czy kat do mieszkania dostajag wzamian za wymuszone seksualne ustugi
- te panie to nie sg kobiety, to sa ,ukrainki’, ktére sprzatajg w domach pan polskich.

Wtadza wymaga dekoracji. Do Komitetu Programowego jak do salonu pan polskich wchodza
wiec krytyczki literackie i artystki, panie, ktére zajmuja sie ubogimi, przyroda, muzyka,
Spiewem czy teatrem. To zawsze panienkom w dworkach wolno bylo robi¢, pisaé¢ wiersze,
malowaé¢ obrazki. Mamy wiec w Komitecie Programowym panie z klasy zarzadzajgcej
transformacja i zony panujacych wiadcow (trzy prezydentowe) plus panie od kultury i
charytatywnych akcji (pomoc biednym, sprzatanie $wiata), a takze kilka wyjatkow, ktére
uzasadniajg status quo .. Nic wiec w takiej konstrukcji reprezentacji kobiet polskich nie ma
kontrowersyjnego, co podwazatoby  czy stanowitoby negacje wobec patriarchalnego
mainstreamu transformacji. Przypuszczam, iz o to wiasnie chodzito.

Nadreprezentowane sg partie prawicowego neoliberalizmu, czyli POPIS (gtéwnie PO, pare pan
z PiS) oraz kilka nazwisk zwigzanych z partiami lewicowego neoliberalizmu (tradycja Unii
Wolnosci, SLD). Na 86 pan tylko jedng zidentyfikowa¢ mozna jako aktywistke lewicows, co
raczej stuzy jako wyjatek sankcjonujacy regute. Do towarzystwa Katarzynie Bratkowskiej,
przedstawionej w wywiadzie w Wysokich Obcasach jako komunistka, na liscie Komitetu
programowego wystepuje takze ultra konserwatywna Kkatoliczka, siostra  Matgorzata
Chmielewska, ktérg swego czasu krytykowata Fundacja Praw Kobiet, za upadlajace traktowanie
samotnych matek w prowadzonym przez nia domu opieki. Nie oceniam indywidualnych oséb
czy decyzji o udziale, pragne pokaza¢ mechanizm. Te dwie blizniacze skrajnosci: lewicowa
feministka i siostra zakonna/antyaborcjonistka stuza do podtrzymania zlotego srodka,
neoliberalno-konserwatywnego korpusu tego kongresu, a zarazem wykluczajg polityczng
perspektywe kobiet domagajacych sie swoich praw i egzystencjalnego bezpieczenstwa.

Enuncjatorkami feminizmu, ktéry wypowiada sie w imieniu kobiet i uprawia polityke
tozsamosci, w tym konstruuje, czym jest kwestia kobieca, jest ‘salon z Warszawy’, gdzie duza
role odgrywa kilka kobiet. Ich gtos jest styszalny i wzmacniany przez autorytet uniwersytecko-
rzadowy (skupiony np. w podmiotowej pozycji Magdaleny Srody) czy biznesowy
(reprezentatywny dla podmiotowej pozycji Henryki Bochniarz) jak i za pomoca widzialnosci w
mediach gtéwnego nurtu. Zawiera sie w tym wykluczenie innych perspektywy czy gltosow
kobiecych organizacji spoza Warszawy, co skutkuje zawtaszczeniem feminizmu przez salon.

Jesli zadamy podstawowe feministyczne pytanie, od lat stawiane przez feministyczne krytyczki -
kto méwi w czyim imieniu - to z listy tej wida¢ ze w imieniu kobiet polskich wypowiadaja sie
kobiety neoliberalno-konserwatywnego establishmentu. Reprezentowany obraz kobiet i obraz
Swiata spotecznego odzwierciedla punkt widzenia beneficjentek transformacji. Wykluczone s3
natomiast kobiety, ktérych kosztem odbywa sie neoliberalna transformacja. Pracownice
supermarketéw, dziataczki zwigzkowe, tracace po raz kolejny prace i podstawy do zycia, kobiety
z fabryk przemystu odziezowego, kobiety zyjace w ubdstwie, na tymczasowych kontraktach z
pracy Smieciowej, niepewne jutra, eksmitowane z mieszkan, borykajace sie z niedostatkiem
srodkéw do zZycia - ta perspektywa i ich obraz swiata jest wykluczony, to nie sg Polskie Kobiety
w myS$l inicjatorek Kongresu.

Zapewne Komitet Programowy Kongresu Kobiet Polskich powstat z czyjego$ kalendarzyka i
odzwierciedla wyobraznie spoteczng uprzywilejowanych kobiet. Wraz z adresami w
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kalendarzyku znajduje sie prawdopodobnie takze data zblizajacych sie wyboréw do Parlamentu
Europejskiego. W tym kontekscie, widzialno$¢ zwigzana z przygotowaniami do Kongresu i
przeobrazenie z kontrowersyjnej feministki w rzeczniczke kobiet jest nader pomocna. Panie w
polityce postuguja sie podstepami i znaczonymi kartami tak samo jak chtopcy, nie idealizujmy
wiec kobiet. Parytet sam w sobie nie jest dZwignig Archimedesa.

W sktadzie Komitetu Programowego przewaza reprezentacja uprzywilejowanego, waskiego
segmentu spoteczenstwa, jego gérne 10 %, czyli klasa zarzadzajaca transformacjg - w sensie
ekonomicznym politycznym, ale takze w sensie zarzadzania wyobraznia spoteczna, co czynia
naukowczynie, dziennikarki czy artystki, specjalistki od PR. Reprezentowane w tym sktadzie
kobiety sg lustrzanym odbiciem hegemonicznego mezczyzny, ktéry okreslony jest przez
bogactwo i wptyw polityczny, biznesmena/polityka/profesora; na tym kongresie nie
reprezentuja ‘polskich kobiet’, reprezentujg swojg grupe i ich partykularny interes, a roszczenie
do My polskie kobiety stuzy do wzmocnienia wtasnej pozycji w mikroklasie zarzadzajacej
neoliberalng transformacja, o osiagniecie w ramach tej grupy réwnego statusu i podziatu
korzysci z transformacji, podczas gdy koszty s3 uspoteczniane i przerzucane na inne grupy
spoteczne.

Neoliberalny feminizm

Tryb organizowania i format programu Kongresu Kobiet Polskich nie spadt za nieba ani nie
wzigl sie z dziewiczego porodu. Jest produktem warunkéw mozliwosci w jakich powstawat
gltéwnonurtowy feminizm. Relacje wladzy, w tym ufundowane na anty-lewicowo$ci ramy
dyskursu, w ramach ktérego feminizm powstawat, nie byly problematyzowane. Pod wplywem
konserwatywno-neoliberalnego huraganu, feministyczna sosna wyrosta pochylona w prawa
strone, a obecnie odcinany jest korzen praw reprodukcyjnych. Problem w tym, ze to, co
uznajemy za problemy kobiet, jak je interpretujemy, jak sie organizowa¢ do zmian nie jest
przedmiotem refleksji. A krytyka jest represjonowana. Bardzo mocno cigzy na nas tradycja
katolickiego personalizmu (moéwimy o osobach a nie o instytucjach czy systemach relacji
wiladzy), przyjmujemy podziat dobry/zty, prawda/ktamstwo, zamiast namystu nad warunkami
mozliwo$ci czy relacjami wtadzy, w ramach ktérych prawda jest produkowana i odtwarzana.
Takze w warunkach oblezonej twierdzy ma miejsce identyfikacja z ruchem (feminizm to ja),
ktéra sprawia, ze krytyka feminizmu jako dyskursu jest odbierana jako zamach na osoby.
Latwiej krytyke zinterpretowac jako zte zachowanie niz zastanowi¢ sie, o co chodzi.
Neoliberalno-konserwatywny zwrot w feminizmie jest mozliwy miedzy innymi na podstawie
niedpuszczalnosci  krytyki. Feminizm ten tworzy swdj wlasny integralny $wiat,
zagospodarowuje opozycyjne energie przez proste wyjasnienia ...

Dyskurs tego feminizmu znakomicie odzwierciedlajg i zarazem wytwarzaja teksty Magdaleny
Srody i Agnieszki Graff. Media przywotuja obydwie panie jako dogodne reprezentantki kobiet i
feministek, co szczeg6lnie wida¢ przy okazji 8 marca.

Tu dygresja, o tym co Foucault méwi o produktywnej wiadzy fukcjonujacej przez dyskurs
(dyskurs wytwarza podmiot, ktéry reprezentuje; w uproszczeniu, dyskurs o feminizmie czy
kwestii kobiecej wytwarza feminizm, okres$lajac zarazem co don nie nalezy przez ustalenie
granic i zamkniecie dyskursu w okreslonych ramach). Wedtug Foucault produkcja wiedzy jest
uwiklana w relacje wtadzy, a zarazem jest anonimowa. Tzn. autorem nie jest pojedyncza osoba,
wypowiedzi sg formutowane w ramach rezimu czy polityki prawdy. Zamiast moéwi¢ o autorze,
Foucault okazjonalnie uzywa pojecia enuncjator dyskursu (uprzywilejowany méwiacy podmiot;
przywilej nadaje status wiedzy naukowej). Z tej perspektywy Agnieszka Graff czy Magdalena
Sroda nie s3 autonomicznymi autorkami swoich wypowiedzi, ale méwia w ramach pewnej
dyskursywnej formacji, a z racji na swojg uprzywilejowana pozycje odgrywajg spora role w jej
odtwarzaniu. Spéjrzmy wiec jak np. przyktad Agnieszka Graff w niedawno opublikowanym na
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portalu Krytyka Polityczna artykule® konstruuje granice tego co jest a co nie jest ‘kwestia
kobiecg’. Do kwestii kobiecej nalezy: przemoc w rodzinie, rozrodczos$¢, pornografia, prostytucja,
wiek emerytalny, molestowanie. Ale ubéstwo, ucisk, odebranie obywatelstwa socjalnego,
bezrobocie to nie jest kwestia kobieca, te sprawy sa usuniete poza granice dyskursu
gléwnonurtowego feminizmu. Za ub6stwo odpowiada ktos$ inny. Autorce nie przychodzi do
glowy, ze ufundowanie feminizmu na anty-lewicowosci, w czym miata znaczny wspé6tudziat, ma
co$ wspdlnego z uniewidcznieniem kobiet zyjacych w niedostatku. Ubdstwo i jego przyczyny nie
byto elementem feministycznej normatywnosci, wizerunki kobiet w mediach i owszem. Dyskurs
feministyczny jest nadal odtwarzany w tych ramach. Interesujace, jak np. w wyzej
wymienionym tekscie Agnieszki Graff granice sg przesuwane, np. przerywanie cigzy nie jest
ujete w pierwszym rzucie jako kwestia kobieca..... co swojg droga duzo daje do myslenia,
zwlaszcza w potaczeniu z Kongresem Kobiet Polskich, ktéry dokonuje podobnego przesuniecia.
Agnieszka Graff postuguje sie takze jednolitg, uniwersalng kategoria kobiety. Alimenciary maja
tu status grupy specjalnej troski.

To co nalezy do kwestii kobiecej, zorganizowane jest przede wszystkim wokét rozrodczosci i
seksualno$ci - a wiec lustrzane odbicie tego jak kobiety sa ujmowane przez patriarchat. Jesli
chodzi o analize potozenia kobiet czy strategie zmian, Agnieszka Graff nie méwi o patriachacie,
relacjach wladzy, etc. - ale o dyskryminacji (pojecie z neoliberalnego dyskursu ekonomii i z
legislacyjnego kompromisu Unii Europejskiej. Jezyk dyskryminacji zostal nam narzucony. W
wielu feministycznych wypowiedziach dyskryminacja to pojecie, ktdre nie ma historii. Wedtug
Gary’ego Becker’a, neoliberalnego ekonomisty z Chicago i autora Economics of Discrimination,
dyskryminacja to wyraz niesmaku wobec innych, np. czarnych czy kobiet. Rynek sam rozwigze
te problemy, a jesli komus sie $pieszy, to przezwyciezenie dyskryminacjijest kwestig
rekompensat. Dyskryminacja jest statystycznie kalkulowana, ten dyskurs takze postuguje sie
kategorig uniwersalnej statystycznej kobiety; unijne prawo $cisle okresla co jest a co niej
dyskryminacja (dyskryminacja pod katem ptci, niesprawnosci czy rasy, owszem, ale juz nie pod
katem klasy. Tutaj mozna dyskryminowa¢ i nie zostanie to napietnowane.) Unijna definicja
dyskryminacji jest sprzezona z kasg na granty (vide niezliczone ogtoszenia o szkoleniach z
dyskryminacji, podczas gdy problem ubdstwa niemal wcale nie jest poruszany w ramach
feministycznej praktyki. Artykut o kwestii kobiecej i przeobrazeniach stosunku do kobiet nie
mogtby sie obejs¢ bez idealizacji Europy, po to Zeby podkresli¢ polskie zacofanie i
dyscyplinowac¢ do neoliberalnych przeobrazen. Takich wypowiedzi okreslajacych, czym jest
feminizm czy kwestia kobieca, jest bardzo wiele. Ze szczegdlna mocg uniwersytecko- rzgdowego
autorytetu te samg siatke pojeciowg, cho¢ z r6znymi akcentami i mniejsza doza empatii od
Agnieszki Graff, upowszechnia takze Magdalena Sroda. Obydwie panie upowszechniajg ideat
przedsiebiorczosci jako nowe wyzwolenie kobiet.

W ubiegltymroku, takze przy okazji 8 marca, Magdalena Sroda zostata poproszona przez Gazete
Wyborczg o wywiad. W tym wywiadzie wstawita sie jako jedyna chyba feministka na swiecie (z
wylgczeniem  neokonserwatystywnych feministek a la Sarah Palin) ktéra domaga sie
zawieszenia praw kobiet, a konkretnie praw zagwarantowanych przez kodeks pracy, w
odniesieniu do matych i Srednich przedsiebiorstw. Prawa te chronig miedzy innymi kobiety w
ciagzy i po porodzie przed zwolnieniem z pracy i pozbawieniem ich $rodkéw do zycia.
Uzasadniala to przy pomocy argumentdéw z neoliberalnych ekonomicznych legend, o tym, ze
zawieszanie praw pracowniczych pomoze biznesowi, a rozwdj biznesu podniesie wszystkie
t6dki. Argumenty te byly okraszone pochwatami kobiet przedsiebiorczyn i odbieraniem
racjonalnosci kobietom pracowniczkom w cigzy. Miaty$my tu wiec do czynienia z dziataniem na
wzmocnienie jednej kategorii kobiet kosztem drugich. Jednocze$nie Magdalena Sroda

8 Agnieszka Graff, Polacy utracili niewinnos¢ w kwestii pici. Zapis rozmowy z Sylwig Mroéz, z portalu URL
http://www.krytykapolityczna.pl/Opinie/Graff-Polacy-utracili-niewinnosc-w-kwestii-plci/menu-
id-197.html
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przedstawia sie w mediach jako radykalna feministka, co wprowadza uzyteczne zamieszanie i
pozwala w jednej osobie skupi¢ reprezentacje wszystkich rodzajéw feminizmu, dajac przy tym
gtos tylko jednej konserwatywno-neoliberalnej wersji.

W tym roku w wywiadach przy okazji 8-ego marca profesor Sroda wystgpita z argumentem,
opartym na prostym przeciwstawianiu dobrych kobiet ztym mezczyznom. - Kobiety rzadziej
pijq, mniej sie rozwodzq, rzadko kiedy majq kochankéw dla ktérych porzucajq dzieci, sq lepiej
wyksztatcone, mniej histeryczne, bardziej zwrdécone na troske o innych niz na wtasna kariere,
umiejq negocjowad, sq bardziej pracowite, skupione na konkretach, altruistyczne, sq bardziej
solidne i przedsiebiorcze. Natomiast mezczyzni sa niekompetentni, pijq, king, porzucajq zony, sq
bardziej agresywni, gorzej wyksztatceni’.

Uderza obyczajowy konserwatyzm i odwotania do uzasadnien z prawa naturalnego w zestawie
cech przypisywanych kobietom. Kobiety (i meZczyzni) konstruowani sa jako jednolite,
uniwersalne grupy przeciwstawiane jednej drugiej. Przypisujac wszystkim kobietom jako ich
naturalne cechy prorodzinno$¢, pracowito$é, altruizm Magdalena Sroda  postuguje sie
esencjalistycznymi kategoriami z patriarchalnych opiséw kobiet. Ideat ten jest uzupeiniony o
przedsiebiorczo$¢. Zwrdéémy przy tym uwage na kontekst takich wypowiedzi i masywna
inwestycje panstwa i rynku w resubiektywizacje kobiet jako super matek, elastycznych
pracowniczek i przedsiebiorczyn, zdolnych do zycia i dostarczenia dzieci/demograficznych
surowcow dla panstwa i rynku - na prywatng subskrypcje. Podtrzymanie neoliberalno-
konserwatywnego porzadku zalezy od  dopasowania don kobiet za pomoca takich
regulatywnych ideatéw. Aby ta nowa intensyfikacja ucisku byta strawna, aby kobiety same
dopasowywaly sie do przedsiebiorczego ideatu, nalezy ja zamaskowac¢ jako wyzwolenie kobiet i
konstruowac jako nowa norme.

W artykutach Magdaleny Srody, skad pochodza powyzsze cytaty, przeciwstawienie dobrych
kobiet ztym mezczyznom stuzy do uzasadnienia parytetu w polityce. Z zasada parytetu jak
najbardziej sie zgadzam (podobnie jak z krytycznymi pogladami Magdaleny Srody na temat
igrzysk pitkarskich, wydmuszkowatego charakteru politykéw takich jak Kazimierz
Marcinkiewicz, czy z jej sprzeciwem wobec interwencji zbrojnych). Uwazam jednak, Ze parytet
sam w sobie nie jest wytrychem do réwnouprawnienia, jak chce profesor Sroda. Bez dziatania
na przyczyny ucisku kobiet i programu zmian spotecznych parytet sam w sobie niczego nie
zmieni, a tylko utrwali biezgce przywileje. Doskonale to wida¢ po programie i sposobie
przygotowywania Kongresu Kobiet Polskich, ktory konfiguruje problemy kobiet w ramach
panujacego neoliberalno-konserwatywnego porzadku i ten porzadek odtwarza. Programu
zmian spotecznych nie mozna stworzy¢ bez otwarcia przestrzeni publicznej na dyskusje.

Zmiana spoteczna nie polega na prostym rewersie hierarchicznie zorganizowanych opozycji
miedzy kobietami a meZczyznami, zwtaszcza, ze w Zaden sposéb to nie narusza logiki hierarchii
i binarnosci, jak i odsuwa z pola widzenia nowe sieciowe postaci i centralizacje wtadzy, ktore sie
naktadajg na stare struktury, bynajmniej nie odchodzace w niebyt. Trudno mi sie wiec zgodzi¢
z prosta, mechaniczng teorig zmian spotecznych, jaka upowszechnia Magdalena Sroda.
Skomplikowane i wspétzalezne systemy stosunkéw ekonomicznych, stosunkéw znaczenia
(komunikacja, wytwarzanie sensu) i systemy relacji wtadzy, inaczej, ekonomia, jezyk/kultura i
wielopostaciowe relacje wladzy sa tu zredukowane do mechanicznej, statystycznie
skalkulowanej réwnosci. W obydwu cytowanych jak i w innych artykutach, takze w raportach
zamawianych przez w nig w Banku Swiatowym i pisanych przez polskie autorki z Uniwersytetu
Warszawskiego!® profesor Sroda upowszechniata analize oparta na statystycznej kalkulacji
réwnosci miedzy kobietami a mezczyznami. Potrzebne byto do tego jakie§ wyjasnienie, skad sie
biora nieréwnosci czy dyskryminacja. Do tego celu stuzy prosta i okrezna teoria stereotypu. W

’Zatebido Sejmu. Wywiad z Magdalena Sroda. Polska The Times, 6 marca 2009k, str. 20 - 21. Magdalena
Sroda. Republika kolesiéw. Gazeta Wyborcza. Ibidem

' Raport na witrynie Feminoteki, w dokumentach projektu Gender Index, gdzie ta prosta analiza
stanowita koncepcyjng podstawe projektu.
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tej prostej i okreznej teorii przyczyng nieréwnosci i dyskryminacji jest stereotyp, ktdry jest
zarazem objawem ucisku, ktory nalezy tropic i likwidowa¢. W popularnym ujeciu do stereotypu
zredukowane zostato takze pojecie gender, wygodnie przettumaczone na polski na tzw pteé
kulturowa, co nie ma nic wspélnego z angielskim oryginatem i skutecznie zamazuje lewicowe
korzenie debaty o gender w spotecznym konstrukcjonizmie i marksowskim rozumieniu historii
zmian spotecznych jako konstruowanej przez ludzi w ramach istniejgcych ograniczen. Za
pomoca zastgpienia teorii ucisku pojeciem stereotypu i formalnej rownosci miedzy dwiema
jednolitymi grupami kobiet i mezczyzn profesor Sroda proponuje prosty rewers jako polityczne
rozwigzanie ucisku, zamiane postéw meZczyzn na postanki kobiety i pstryk i $wiatto,
znajdujemy sie w lepszym Swiecie.

Nie chodzi mi tu o Agnieszke Graff czy Magdalene Srode jako osoby, ale jako enuncjatorki
gtownonurtowego dyskursu feministycznego. Ten dyskurs systematycznie dopasowuje kobiety
do neoliberalnego projektu transformacji. Wigze sie z tym sprawa intelektualnego wyposazenia
feminizmu do krytyki, a raczej jego brak, co utrzymuje feminizm w umystowej prostocie i nie
pozwala dostrzec dostrzec skomplikowania ucisku i relacji wtadzy. Polski dyskurs feministyczny
postuguje sie bardzo uproszczong siatka pojeciowa. W jej sktad, jak wyzej, wchodzi formalna
rownos¢, dyskryminacja i stereotyp. Koncepcyjnie jest to zorganizowane na zasadzie, Zze objaw
jest zarazem przyczyna. Uciska nas stereotyp, ktéry jest zarazem przyczyng ucisku. Feminizm w
tym wydaniu to nie jest walka o uniwersalne i niepodzielne prawa cztowieka-kobiety o zmiany
spoteczne i bezpieczenstwo egzystencjalne, lecz walka ze stereotypem. Stereotypem jest
reprezentacja matki polki, ale przedsiebiorczo$¢ to juz nie jest regulatywny ideat, ktory
wymusza dostosowanie, lecz nowe wyzwolenia kobiet. Zamkniecie feminizmu w tych ramach,
ktéore apeluja do populizmu, w Zaden sposéb nie podwaza panujacej wiadzy, mozna by¢
akceptowana na salonach feministka, mie¢ ciastko i zje$¢ ciastko. Nie bez kozery pierwsze
akademickie kursy z feministycznej krytyki filozofii, z gender, czy z feministycznej krytyki
ekonomii, ktére wyposazajg feministki w narzedzia do krytycznej analizy byly organizowane
przez Uniwersytet w Poznaniu czy na portalu Think Tanku Feministycznego, a nie przez
Uniwersytet Warszawski. To jak zorganizowany jest Kongres Kobiet Polskich to nie jest
‘wypadek przy pracy’ pan, ktore chciaty dobrze, ale produkt neoliberalnego feminizmu, ktéry
zagarnat calg przestrzen dyskursu feministycznego i porzucit liczne rzesze kobiet.

Co zrobi¢ z tym kukulczym jajkiem?

Zgodnie z informacjg o Kongresie na witrynie KPP Lewiatan, organizatorki spodziewaja sie
3000 uczestniczek. Zanosi sie jednak na to, ze w Sali Kongresowej zostanie duzo pustych foteli.
Nawet w gléwnym nurcie feminizmu panuje niezadowolenie co do trybu organizacji Kongresu. A
demokratyczny deficyt Kongresu nie zacheca do wziecia w nim udziatu, zwtaszcza, ze z
programu nie wynika ze ustyszymy co$ nowego. Nowe jest tylko to, ze Kongres uwidacznia
konserwatywny zwrot feministycznego salonu.

Paniom zwotujagcym  Kongres i salonowi z Warszawy przys$wiecata mysl dordwnania
rocznicowym obchodom chtopcéw w ramach tej samej polityki historycznej. Intencja zapewne
byta taka, aby pokaza¢ udziat kobiet w obaleniu komuny i ich wktad do tworzenia nowej Polski.
Tylko nie dla wszystkich ta nowa Polska byta wro6zka z bajki, ktéra spetnia wszystkie zyczenia.
W mediach papierowych czy w telewizorze mndstwo rocznicowych dyskusji, ale o udziale kobiet
i o Kongresie Kobiet Polskich nie stychaé. Przynajmniej jak dotad strategia dordwnania,
pokazania, ze jesteSmy takie same i lepsze niz mezczyzni w potaczeniu z polityka tozsamosci
»,my kobiety”, nie poskutkowata nawet catlowaniem paniom raczek i potraktowaniem kobiet
jako grupy specjalnej troski.

Jesli ma z tego wyjs¢ cos dobrego, to raczej pekniecie miedzy warszawskim salonem a szerszym

feministycznym Srodowiskiem powinno stworzy¢ zachete do poszukiwania innego feminizmu i
nowego jezyka do nazwania tego, co sie dzieje z kobietami w Polsce. Na pewno warto prowadzié¢
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konwersacje miedzy kobietami z réznych grup spotecznych, ale nie na takich zasadach, jak te
zadekretowane na Kongresie Kobiet Polskich. Nie musimy sie organizowaé wokét polityki
reprezentacji ‘my kobiety’, cho¢ takze takie taktyki moga mie¢ doraznie uzyteczne polityczne
zastosowania. Mozemy sie organizowaé przeciwko starym i nowym postaciom ucisku, o
niepodzielne i uniwersalne prawa cztowieka, w tym prawa czlowieka-kobiety, w imie
sprawczosci, w obronie prawa do zycia i przeciwko nowym rekategoryzacjom cztowieczenstwa
na ekonomicznie uzyteczne jednostki i na ludzkie odpady.

0 tym wiecej w kolejnej czesci tego artykutu.

Warszawa, 3 czerwca, 2009 Ewa Charkiewicz
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