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Karen Ruddy

Wiecej niz backlash: wyobraznia feministyczna, akumulacja przez wywtaszczenie i
»howy kontrakt seksualny”!

Wprowadzenie

Pogtoski o $mierci feminizmu i nadejsciu epoki ,,post”-feministycznej sg réwnie stare, jak sam ruch
feministyczny. Jednak od potowy lat 90. XX wieku zapewnienia o koricu feminizmu zaczety sie
nasila¢. W catym swiecie anglosaskim feministyczny jezyk jest coraz wyrazniej usuwany ze stownika
polityki publicznej i z dyskursu potocznego. W 1998 roku tygodnik ,Time” pytat na oktadce ,Czy
feminizm jest martwy?”, w 2003 roku Tony Blair stwierdzit, ze ,nie moze juz scierpie¢ tego stowa na
F” (McRobbie 2004), zas w 2006 roku minister dziedzictwa kanadyjskiego Beverly Oda
zadekretowata, ze w Kanadzie kobiety sg juz rdwne mezczyznom i nakazata usungé z dokumentow
rzgdowych wszelkie wzmianki o polityce rownosci ptci (Brodie 2008). Jak zauwaza Mary
Hawkesworth (2004, 2006), chociaz od lat 70. warunki zycia kobiet na catym Swiecie pogorszyty sie,
za$ nierdwnosci miedzy pfciami utrzymujg sie zaréwno w obrebie poszczegdlnych spoteczenistw, jak
i na skale globalng, przyjeto sie méwic, ze na Zachodzie kobiety cieszg sie juz petng réwnoscig i
wolnoscig. Feminizm przedstawia sie tym samym jako passé.

W latach 80. i 90. wiekszos$¢ badaczek feministycznych odczytywata takie zapewnienia o schytku
feminizmu jako wyraz ,,backlashu” — reakcji przeciw feministycznym zdobyczom drugiej fali ruchu
kobiecego. Wigzano je z wytaniajgca sie wowczas w rozwinietych panstwach kapitalistycznych
politykg Nowej Prawicy (Gordon i Hunter 1987, Faludi 2013, Heywood i Drake 1997). W ksigzce
Backlash: The Undeclared War Against American Women (Backlash: Niewypowiedziana wojna
przeciw amerykanskim kobietom) Susan Faludi przekonywata, ze ataki na feminizm majg zrédta w
ruchach neokonserwatywnych, dgzgcych do ozywienia hetero-patriarchalnej rodziny oraz
tradycyjnych norm meskosci i kobiecosci zbudowanych wokét postaci meskiego zywiciela rodziny i
ekonomicznie zaleznej od niego zony i matki. Jednak w Swietle najnowszych prac z feministyczne;j
krytyki mediow, zwtaszcza osadzonych w tradycji brytyjskiego kulturoznawstwa, metafora
,backlashu” nie wystarcza juz do opisu nierzadko ambiwalentnych i najezonych sprzecznosciami
form oporu wobec feminizmu i jego poskramiania w obrebie popularnej kultury konsumpcyjnej
(Tasker i Negra 2007). Zamiast pisac o ,,backlashu”, odnoszgcym sie do ,wywalczonych, a nastepnie
utraconych zdobyczy” (Tasker i Negra 2007, 1), Yvonne Tasker i Diane Negra postugujg sie
terminem ,,postfeminizm”, okreslajgcym ztozong polityczno-kulturowg sytuacje, w ktorej
(ograniczone) sukcesy feminizmu sg wychwalane i traktowane jako oczywistos¢ po to, aby
zaprzeczy¢ potrzebie dalszej walki i pozbawié feminizm politycznego pazura?.

Referat przygotowany na doroczng konferencje Kanadyjskiego Stowarzyszenia Nauk Politycznych. 16-18 maja. 2011.
Termin ,,postfeminizm” jest tez uzywany w odniesieniu do nurtu teorii feministycznej odwotujacego sie do
zainspirowanej poststrukturalizmem koniecznosci przemyslenia na nowo podmiotu, tozsamosci i polityki, ale w tym
artykule postuguje sie nim wytgcznie jako okresleniem spoteczno-politycznej koniunktury, ktéra postrzega sama
siebie jako nastepujgcg po feminizmie badz przekraczajgcg go. W kwestii omowienia rozmaitych znaczen
postfeminizmu w mediach, kulturze popularnej i teorii feministycznej zob. Genz i Brabon (2009).
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Wedtug Angeli McRobbie (2009) , kulturowa przestrzen postfeminizmu” funkcjonuje za pomoca
»podwadjnego uwiktania” w feminizm: ,aktywnie korzysta z feminizmu i przywotuje go jako cos, co
moze by¢ uwzglednione, aby tym samym zasugerowac, ze rownos¢ zostata juz osiggnieta i
zaszczepic caty repertuar znaczen podkreslajacych, ze [feminizm] nie jest juz dtuzej potrzebny, ze
sie wyczerpat” (6, 4-5). Chociaz postfeminizm wtacza w siebie pewne elementy backlashu i dziata z
nim ramie w ramie, jest on nie tyle frontalnym atakiem na feminizm, co ztozonym rozproszeniem
kategorii feministycznych w przestrzeni kultury i polityki (Ringrose 2007). Owo ,,uwzglednianie”
feminizmu sprawia, ze postfeminizm jest dyskursem duzo bardziej podstepnym i trudniejszym do
rozbrojenia niz polityka backlashu (Gill 2009).

W artykule tym odwotuje sie do analiz postfeminizmu w obrebie feministycznych badan nad
kulturg oraz do prac z feministycznej ekonomii politycznej dotyczgcych zmieniajacej sie natury
globalnego kapitalizmu, aby pokaza¢ postfeminizm jako istotny wymiar ,akumulacji przez
wywtaszczenie”. Feministyczne krytyczki kapitalizmu, jak Nancy Hartsock (2006), przekonujg, ze w
obecnej fazie neoliberalnej zmilitaryzowanej globalizacji mamy do czynienia z gwattownym
zaostrzaniem sie procesow akumulacji przez wywtaszczenie — wtgczania pozostajgcej dotychczas
poza rynkiem ziemi, pracy, zasobow i relacji spotecznych w strukture kapitalizmu — i ze procesy te
maja gteboko uptciowiony charakter. W nawigzaniu do tej krytyki wskazuje, ze dzisiejsze procesy
»grodzenia” obejmujg rowniez postfeministyczne przywtaszczenie, polityczng neutralizacje i
odrzucenie form feministycznej wyobrazni wyrostych z politycznej walki przeciw opresyjnym
stosunkom. Moje odczytanie postfeminizmu jako sposobu grodzenia feministycznej wyobrazni
sugeruje, ze akumulacja przez wywtaszczenie nie sprowadza sie jedynie do ekonomicznych i
politycznych procesdw ,,oddzielenia wytwodrcy od Srodkdéw wytwarzania” (Marks 1950, 772).
Zachodzi ona rdwniez w szeregu innych obszaréw — wliczajagc w to wyobraznie i podmiotowosc.

Uwazam, ze postfeminizm — jako podstawowy sposéb wigczania kobiet w Swiecie anglosaskim w
ramy neoliberalnego kapitalizmu — znajduje sie w sercu wspotczesnej kapitalistycznej logiki
grodzenia. Postfeminizm dziata w ten sposdb, ze kooptuje wybrane aspekty z imaginarium
liberalnego feminizmu, zaprzegajac je w stuzbe neoliberalnego projektu prywatyzacji,
decentralizacji i indywidualizacji. W $lad za Angelg McRobbie sugeruje, ze to przywtaszczenie
doprowadzito do powstania ,nowego kontraktu seksualnego”. Mtodym kobietom przyznaje sie
pewien margines widzialnosci pod warunkiem, ze dostosuja sie do nowej, korespondujacej z
neoliberalizmem wersji kobiecej podmiotowosci i zdystansujg sie od krytycznej polityki
feministycznej. Oddziatujgc w dziedzinach takich jak kultura popularna, panstwo, edukacja,
zatrudnienie, seksualnosc¢ i reprodukcja, 6w postfeministyczny ,,nowy kontrakt seksualny” pozwala
skonstruowac Zachdd jako miejsce, gdzie kobiety sg juz rowne mezczyznom, i uksztattowad
zachodnie dziewczeta i kobiety jako podmioty neoliberalnego sukcesu. Ponadto, jak wynika z moich
analiz, postfeministyczne grodzenie feministycznej wyobrazni radykalnie przeobrazito obszar
polityki pfci w dojrzatych liberalnych demokracjach. Spowodowato ono kryzys politycznego
obywatelstwa w catym zachodnim feminizmie, a zwtaszcza w feminizmie liberalnym, ograniczajgc
pole dostepnych polityce feministycznej mozliwosci do tych, ktdre opierajg sie na zatozeniu o
wyzszosci zachodniego porzadku relacji miedzy ptciami.
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Pte¢, akumulacja przez wywtaszczenie i wyobraznia

W ksigzce ,,New Imperialism” David Harvey nawotuje do powrotu do Marksowskiej teorii
akumulacji pierwotnej jako narzedzia opisu obecnej fazy kapitalistycznej globalizacji, w ktérym za
posrednictwem przymusowych i nierzadko petnych przemocy proceséw ziemia, zasoby, ludnos¢ i
relacje spoteczne w réznych czesciach Swiata sg otwierane na inwestycje kapitatowe. W jezyku
Marksa ,,akumulacja pierwotna” oznaczata metody, za pomocg ktérych w epoce przejscia od
feudalizmu do kapitalizmu w Europie kapitat koncentrowat sie w rekach nielicznych, czemu
towarzyszyto stworzenie pozbawionych wtasnosci mas pracownikéw najemnych. Akumulacja
pierwotna, stuzaca jako historyczny fundament, na ktérym wytonit sie kapitalizm, byta ,wszystkim
innym, tylko nie sielankg” (Marks 1950, 771). Obejmowata ona wywtaszczenie pracownikéw
rolnych z ich ziemi, grodzenie wspdlnej ziemi i przeksztatcanie jej we wtasnos¢ prywatng, prace
przymusowa (nierzadko wymuszang za pomocg naktadania prawnych sankcji na wtéczegostwo i
tworzenia domoéw pracy dla ubogich), rabunek, handel niewolnikami i podboje kolonialne. Podczas
gdy Marks uwazat akumulacje pierwotng za ,prehistorie” kapitalizmu, dawno przezwyciezone
stadium w jego rozwoju, Harvey (2003) przekonuje, ze jest ona trwatym i wcigz powracajgcym
aspektem kapitalistycznej akumulacji. Aby uwypukli¢ nowe formy wywtaszczania charakterystyczne
dla najnowszej fazy kapitalizmu, Harvey zaproponowat pojecie ,,akumulacji przez wywtaszczenie”.
Obejmuje ona system kredytowy, spekulacje i finansjalizacje, grodzenie globalnych débr wspdlnych
za pomocg praw wtasnosci intelektualnej, zniszczenie srodowiska, prywatyzacje wspdlnych dotad
zasobow, takich jak woda, a takze kurczenie sie uprawnien gwarantowanych dotad przez panstwo
opiekuncze.

Te koncepcje akumulacji przez wywtaszczenie podejmuje i rozwija Nancy Hartsock (2006).
Podkresla ona, ze opisywane przez Harveya nowe mechanizmy wywtaszczania majg wyraznie
uptciowiony charakter: nie tylko majg odmienne konsekwencje w zyciu kobiet i mezczyzn, lecz
réwniez odwotuja sie do uptciowionych ideologii jako warunku swej reprodukcji. Hartsock
nawigzuje do badan catego pokolenia przedstawicielek feministycznej ekonomii politycznej, ktére
wykazaty, ze kapitalistyczna globalizacja wyciggneta kobiety na rynek pracy najemnej,
przeksztatcajac je w optymalng z wtasnego punktu widzenia tanig i elastyczng site robocza.
Zdaniem Hartsock taka feminizacja sity roboczej jest dzi$ nieodzowng cechg kapitalistycznej
akumulacji. Kobiety w coraz wiekszym stopniu stajg sie wzorem ,,sfeminizowanych, wirtualnych
robotnikéw pozadanych przez dzisiejszy globalny kapitalizm” (178), mezczyzni zas sg zmuszeni
pracowaé¢ w warunkach niepetnego i niskoptatnego zatrudnienia, jakie wczesniej mozna byto
narzucac jedynie kobietom. Oprdcz feminizacji pracy Hartsock wskazuje cztery inne procesy
wywiaszczenia naznaczone przez uptciowiong logike. Pierwszym z nich jest ,,zerwanie
dotychczasowej umowy spotecznej”: rozmontowanie panstwa opiekuriczego z jego
kolektywistycznym etosem oraz przesuniecie granicy miedzy sferg publiczng a prywatng poprzez
prywatyzacje tego, co kiedys$ uwazano za ustugi publiczne i przerzucenie ich do prywatnego
obszaru rodziny badz rynku. Drugi proces obejmuje wzrost religijnego fundamentalizmu oraz
neoliberalizmu, filozofii rzgdzenia nastawionej na odbudowe prymatu sit rynkowych wobec i
wewnatrz panstwa. Po trzecie Hartsock traktuje wzrost nieréwnosci zaréwno w obrebie
poszczegdlnych spoteczenstw, jak i na skale miedzynarodowsa, jako uptciowiony aspekt akumulacji,
poniewaz skutkuje on nasilonym wyzyskiem i ostabieniem pozycji (disempowerment) kobiet.
Czwarty proces wywtaszczenia polega na przeobrazeniu spotecznej reprodukcji w efekcie
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»przerzucania na doét” (downloading) kosztéw opieki i pracy emocjonalnej, ktorg wskutek cie¢ w
wydatkach na cele spofeczne muszg wykonywac kobiety w ramach nieoptacanej pracy domowe;.

Hartsock dowodzi, ze odbywajgca sie wspodfczes$nie akumulacja pierwotna jest ,,zestawem
procesow, ktéry u samych swych podstaw odnosi sie do relacji miedzy ptciami” (183). Wydaje mi
sie jednak, ze aby w petni zrozumieé uptciowiony charakter akumulacji przez wywtaszczenie, trzeba
teorie Hartsock rozciggnaé na inne skale, miejsca i praktyki, w tym takze na wyobraznie i
podmiotowos$¢. Na przyktad zmiana ksztattu umowy spotecznej, triumf neoliberalizmu, wtgczanie
kobiet do rynku pracy najemnej na ,,gteboko nieréwnych warunkach” w poréwnaniu do mezczyzn i
przerzucanie ciezaru reprodukcji spotecznej na rodzine to zjawiska, ktérych niepodobna oddzieli¢
od ogdlniejszych kulturowych przemian zwigzanych z przeksztatcaniem pragnien i podmiotowosci
kobiet tak, aby odpowiadaty one nowym relacjom wtadzy.

W artykule ,,Spaces of Enclosure” (Przestrzenie grodzenia) Alex Vasudevan, Colin McFarlane i Alex
Jeffrey (2008) proponujg szerzej zakrojong teorie akumulacji pierwotnej, uwzgledniajgcg wzajemne
oddziatywania miedzy wspdtczesnymi formami grodzenia débr wspdlnych, neoliberalnymi
normami, procesami ksztattowania podmiotu oraz praktykami reprezentacji. Poniewaz brak tu
miejsca, aby doktadnie oméwic ich teorie grodzenia, chciatabym skupi¢ sie na dwdch innowacjach
w stosunku do uje¢ Harveya i Hartsock.

Po pierwsze Vasudevan, McFarlane i Jeffrey (2008) twierdzg, ze neoliberalizm podtrzymuje
okreslony ksztatt drapieznego kapitalizmu, poniewaz ma zdolnos$¢ wytwarzania nowych form
politycznych wyobrazni i nowych pozycji podmiotu odpowiadajgcych jego rynkowej logice (zob. tez
Brodie 1995, 2008; Duggan 2003). Neoliberalizm nie jest po prostu ekonomicznym projektem
torowania drogi inwestycjom kapitatowym poprzez prywatyzacje i deregulacje rynku.
Uprzywilejowanie rynku wobec sfery publicznej i zawezenie obszaru tego, co polityczne wigze sie z
ustanowieniem nowego politycznego imaginarium. Oznacza to zerwanie z rozbudowanym
pojeciem obywatelstwa socjalnego, ktére charakteryzowato spotecznie zakorzeniony liberalizm.
Jego miejsce zajmuja: osobista odpowiedzialno$¢, prywatna konkurencja, samowystarczalnosc¢ i
niezalezno$¢ od innych. Wartosci te, namaszczone i narzucone jako norma, staja sie gtéwnymi
filarami obywatelstwa (Duggan 2003).

Wiazac ze sobg Marksowskie ujecie akumulacji pierwotnej i Foucaultowskie teorie ujarzmienia
(czyli ustanawiania podmiotu poprzez poddanie go normalizujgcemu spojrzeniu wtadzy),
rzagdomysInosci i biopolityki, Vasudevan, McFarlane i Jeffrey wskazujg, ze neoliberalizm funkcjonuje
jako kulturowy projekt ,samotworzenia” badz ksztattowania podmiotu w sposéb, ktéry
przywigzuje jednostki do rynkowych koncepcji obywatelstwa. Chociaz nie podejmujg otwarcie w
tym kontekscie kwestii relacji miedzy ptciami, istnieje bogata feministyczna literatura na ten temat.
Badaczki takie jak Janine Brodie (1996, 2002) czy Lauren Gail Berlant (1997) analizujg sposoby, w
jakie neoliberalizm dziata jako forma tego, co Foucault nazywat wtadzg rzgdzenia, ktdra ustanawia
jednostki jako podmioty, rozpoznajace sie przede wszystkim w postaci autonomicznego i
samorzgdzgcego sie rynkowego obywatela. Chodzi o obywatela, ktory zaspokaja swoje
podstawowe potrzeby na rynku, nie potrzebuje ochrony ani wsparcia ze strony panstwa, wystrzega
sie jakichkolwiek grupowych tozsamosci i jest zdolny sam przezwyciezy¢ struktury nieréwnosci,
ktore mogtyby ograniczac jego dziatanie. Ponadto, jak zauwaza Nikolas Rose (1999),
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indywidualistyczny etos neoliberalizmu stuzy nie tylko do normalizacji aktywnosci jednostkowego
ciata, lecz takze samej zbiorowosci czy populacji. Neoliberalizm opiera sie na idei, ze ze zbiorowym
zdrowiem, szczesciem i bogactwem populacji mamy do czynienia tylko wtedy, gdy jednostki sg
zdolne dokonywac¢ wybordéw na rynku w roli inwestoréw badz konsumentéw.

Po drugie Vasudevan, McFarlane i Jeffrey twierdzg, ze wspdtczesne procesy akumulacji przez
wywtaszczenie nie tylko produkujg nowe formy politycznej wyobraZni i nowe formy
podmiotowosci, lecz takze likwidujg przestrzen politycznego sprzeciwu wobec neoliberalnych
praktyk reprezentacji, a tym samym sg w stanie przedstawi¢ neoliberalizm jako pozbawiony
sensownej alternatywy. Uprawomocnienie neoliberalizmu domaga sie wykluczenia z géry
alternatywnych form politycznej wyobrazni, ktére mogtyby obejmowac wizje nowych form
uspotecznienia, zbiorowosci i sojuszy opartych na zasadach radykalnej demokracji. Chciatabym
podkresli¢, ze brutalne wymazywanie wszelkich sladéw alternatywnej politycznej wyobrazni jest
tylko jedna z neoliberalnych strategii; drugg jest ich przywtaszczanie i kooptacja. Jak wyjasnia
Raymond Williams (2005), kultura dominujgca uzyskuje swoj hegemoniczny i zdroworozsgdkowy
status jedynie dzieki temu, ze nieustajgco wigcza w siebie i przyswaja zaréwno alternatywne (czyli
dazace do istnienia réwnolegle do niej), jak i opozycyjne (czyli dgzace do jej zastgpienia) znaczenia,
wartosci i wizje Swiata.

Jakie ta ogdlniejsza teoria grodzen ma znaczenie dla analizy uptciowionego wymiaru obecnej fazy
akumulacji przez wywtaszczenie? Chociaz Vasudevan, McFarlane i Jeffrey nie podejmujg wprost
tego zagadnienia, feministyczne analizy przemian w potozeniu kobiet i spotecznej reprodukc;ji
podczas przejscia do kapitalizmu dostarczajg wstepnego ujecia relacji miedzy uptciowionymi
podmiotami, wyobraznig i akumulacjg pierwotng. Szczegdlnie pouczajgca jest tu ksigzka Silvii
Federici Caliban and the Witch (Kaliban i wiedZzma, 2004). Federici przekonuje, ze w swoim ujeciu
akumulacji pierwotnej Marks zlekcewazyt fakt, ze prywatyzacja ziemi, grodzenie débr wspdlnych i
stworzenie pracownikédw najemnych na potrzeby ksztattujgcego sie kapitalistycznego rynku
wymagaty przeobrazenia reprodukcyjnej pracy kobiet zgodnie z wymogami kapitalizmu. Owa
transformacja pracy reprodukcyjnej nie byta btahym zadaniem. Obejmowata ona zmian w kobiecej
kontroli nad wtasng seksualnoscia, dewaluacji pracy reprodukcyjnej i opiekuniczej wraz z
niezbednymi do niej kompetencjami, wykluczenia kobiet z pracy najemnej i przymusowe;j
zaleznosci od meskiego zywiciela rodziny, wytworzenia nowych form uptciowionej podmiotowosci,
a takze wymazania i przywtaszczenia alternatywnych i opozycyjnych $wiatdéw politycznej wyobrazni.

W szczegolnosci Federici dowodzi, ze owa transformacja dokonata sie w drodze narzucenia tego, co
Carole Pateman nazywa nowym ,kontraktem seksualnym”, uprawomocniajagcym wtadze i kontrole
mezczyzn nad ciatami, pracga i ptodnoscig kobiet. W swojej analizie teorii umowy spoteczne;j
Pateman (1988) wskazuje, ze oryginalna umowa spotfeczna, lezgca u podstaw spoteczenstwa
obywatelskiego, w istocie ustanowita nowg forme patriarchatu, a tym samym byta réwniez umowg
seksualng. Teoria umowy spotecznej odnosi sie do Zrddet nowoczesnego spoteczenstwa
obywatelskiego/politycznego, w ktérym stan natury wzglednie wtadza monarchiczna zostaje
zastgpiona przez rzad obywatelski, ktory teoretycznie winien funkcjonowac jak gdyby byt skutkiem
dobrowolnego kontraktu miedzy jednostkami zgadzajgcymi sie na to, by nimi rzgdzono. Jak jednak
zauwaza Pateman, wolnymi jednostkami, ktdre oferujg swg zgode, sg wytgcznie mezczyzni, gdyz
tylko mezczyzn uwaza sie za bedgcych w petni wtascicielami wtasnej osoby, co jest warunkiem
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swobodnego przystgpienia do kontraktu. Na dodatek, jak przekonuje Pateman, wolnos¢ mezczyzn
nie tylko opiera sie na wykluczeniu kobiet z zatozycielskiego uktadu, lecz réwniez zaktada
szczegolny kontrakt seksualny, przyznajacy im kontrole nad kobietami: ,,pierwotny kontrakt jest
umowa tylez spoteczng, co seksualng. Ma charakter seksualny zaréwno ze wzgledu na swdj
patriarchalny charakter — ustanawia w koncu polityczne prawa mezczyzn nad kobietami —jak i
dlatego, ze wyznacza reguty porzadkujace dostep mezczyzn do ciat kobiet” (2). Chociaz umowa
spoteczna powstata w opozycji do paternalizmu wtadzy krélewskiej, rGwnoczesnie w niejawny
sposbéb ustanowita ona nowoczesng postaé wtadzy patriarchalnej jako centrum nowoczesnego
porzadku politycznego. Sednem tej nowej formy patriarchatu jest doktryna oddzielajgca sfere
publiczng od prywatnej. Usprawiedliwia ona i naturalizuje wykluczenie kobiet ze sfery publicznej
oraz ich ,,udomowienie” i podporzadkowanie w ramach relacji (hetero)seksualnej w sferze
prywatnej.

Nawigzujgc do Pateman, Federici przekonuje, ze owa umowa seksualna obejmowata réwniez nowy
seksualny podziat pracy: oddzielenie pracy reprodukcyjnej od produkcyjnej oraz przypisanie kobiet i
pracy reprodukcyjnej do prywatnej sfery rodziny. To wtasnie w ramach tej nowej instytucji rodziny
ciata i funkcje reprodukcyjne kobiet zostaty ujarzmione w celu reprodukcji meskiej sity roboczej dla
nowej klasy panujgcej. Wedtug Federici owo wywtaszczenie kobiecego ciata, warunkujgce
wytwarzanie wartosci dodatkowe] w kapitalizmie, odbyto sie réwnoczesnie z budowg nowego
patriarchalnego porzadku. Porzadek ten, oparty na Scistej kontroli kobiecych zdolnosci
reprodukcyjnych poprzez zakazy aborcji i antykoncepcji, zapoczgtkowat nowe ideologie
mieszczanskiej kobiecosci. Idealizacji przypisanej kobietom waskiej roli ,pani domu” towarzyszyta
dewaluacja i naturalizacja nieoptacane] pracy kobiet. Ponadto zdaniem Federici powstaniu owego
nowego patriarchalizmu towarzyszyta erupcja przemocy wobec kobiet, ktérej ucielesnieniem staty
sie w Europie polowania na czarownice. Demonizowano zwtaszcza te kobiety, ktérym przypisywano
zdolnos¢ kontroli nad kobiecg seksualnoscia i reprodukcjg (szczegdlnie potozne i znachorki), ktore
sprzeciwiaty sie grodzeniu i/lub byty uczestniczkami heretyckich ruchéw promujacych bardziej
egalitarng niz Kosciot wizje relacji miedzy ptciami.

Poczatkowa faza akumulacji pierwotnej oznaczata tedy dyscyplinowanie ciat kobiet, tworzenie
nowych ideologii kobiecej nizszosci i podporzadkowania oraz wykluczenie alternatywnej wyobrazni
politycznej i zbiorowych relacji. Czy obecny etap akumulacji przez wywtaszczenie, tak jak opisuja ja
Harvey i Hartsock, obejmuje podobne procesy ,grodzenia” kobiecych ciat, podmiotowosci i
politycznej wyobrazni? Chociaz musimy wystrzegac sie mielizn prezentyzmu — odczytywania
przesztosci przez pryzmat wspoétczesnych problemow i kategorii — czy mozemy mimo to rozpoznac
pewne analogie miedzy analizowang przez Federici poczatkowg fazg akumulacji pierwotnej a
obecnym etapem? Czy w obecnym etapie mozna dostrzec nie tylko wskazywane przez Hartsock
nowe formy nieréwnosci miedzy ptciami, lecz takze proces tworzenia nowego kontraktu
seksualnego, nowych form upfciowionej podmiotowosci, nowych metod dyscyplinowania
kobiecych zdolnosci reprodukcyjnych — a takze ujarzmiania wyobrazni w stuzbie akumulacji
kapitatu?
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Postfeminizm, , koniec réwnosci” i nowy kontrakt seksualny

Niepodobna rozpatrzy¢ tu w petni wszystkich tych wielkich pytan. Chciatabym skromnie zacza¢ od
przyjrzenia sie temu, w jaki sposdb postfeministyczne przywtaszczenie i kooptacja feministycznej
wyobrazni wpisuje sie jako zasadniczy element w aktualng faze akumulacji przez wywtaszczenie (na
poziomie ogdlnym) oraz (na poziomie szczegdétowym) w przeksztatcenia powojennego konsensusu
wokot panstwa opiekunczego w swiecie anglosaskim. W dalszej czesci tego artykutu analizuje
mechanizmy, za pomoca ktérych postfeminizm podporzadkowuje sobie elementy liberalnego
feminizmu i zamyka je w ramach neoliberalnego imaginarium. Rynkowa logika neoliberalizmu
zostaje tym samym uprawomocniona pod pfaszczykiem ,réwnosci pfci”, a zarazem zamyka sie
przestrzen dla wyobrazenia sobie politycznych alternatyw i krytyki nierownosci spotecznych. W
ksigzce The Aftermath of Feminism Angela McRobbie wskazuje na kilka wymiarow
postfeministycznego dyskursu kulturowo-politycznego, ujawniajacych jego uwiktanie w
neoliberalng logike decentralizacji, prywatyzacji i indywidualizacji. Przyjmujac jej ustalenia za punkt
wyjscia, skupie sie tu na trzech takich wymiarach: 1) postfeministyczne przywtaszczenie pewnych
aspektéw liberalnego feminizmu w celu obwieszczenia, ze rownos¢ ptci zostata juz osiggnieta, 2)
nowy kontrakt seksualny, 3) wytwarzanie nowych form kobiecej podmiotowosci zgodnych z
wymogami neoliberalizmu.

McRobbie definiuje postfeminizm nie jako okres po feminizmie, lecz raczej jako ztozone polityczne i
spoteczno-kulturowe terytorium, poprzez ktére elementy liberalnego feminizmu sg
»podejmowane”, ,wcielane” i przepracowywane w ramach neoliberalnej kultury popularne;j i
polityki. Chodzi o to, aby zarazem celebrowac osiggniecia feminizmu — to, ze postulaty feministek
drugiej fali zostaty spetnione —i ogtosic¢, ze w zwigzku z tym feminizm odegrat juz swoja dziejowa
role (McRobbie 2004a, 5-6). Wedtug McRobbie ten podwdjny ruch oznacza jednoczes$nie
zastgpienie i przemieszczenie feminizmu. Dyskurs postfeministyczny wskazuje na to, ze wkroczenie
i udziat kobiet we wszystkich aspektach zycia publicznego dowodzi, iz wysuwane przez (liberalny)
feminizm zgdanie réwnosci kobiet jest juz zaspokojone, dawny kontrakt seksualny, ktéry odmawiat
kobietom petnej podmiotowosci, zostat wypowiedziany, i dzi$ kobiety mogg zajmowaé miejsce
obok mezczyzn w sferze publicznej. Jednoczesnie postfeminizm stawi éw domniemany sukces jako
sygnat, ze feminizm jest juz niepotrzebny, a kobiety powinny teraz przebudowa¢ swoje zycie w
zgodzie z modelem samodzielnej rynkowej obywatelki. McRobbie (2009) dowodzi wiec, ze u progu
XXI wieku postfeminizm nie funkcjonuje jako otwarcie konserwatywny backlash przeciwko
osiggnieciom feminizmu, spragniony powrotu epoki przedfeministycznej. Mamy raczej do czynienia
z nowym rezimem uptciowionej i urasowionej wtadzy, w ktérym elementy liberalnego feminizmu
zmieniajg swoje znaczenie w procesie przektadu na indywidualistyczny jezyk opartego na rynku
»,upodmiotowienia” (empowerment) i ,wyboru”, charakterystyczny dla hotubionych przez
neoliberalizm sprywatyzowanych i samodyscyplinujgcych form obywatelstwa (1). To wiasnie owa
neoliberalna obietnica upodmiotowienia proponowana jest jako namiastka bardziej radykalnej
polityki feministyczne;j.

Analiza McRobbie skupia sie na dwdch obszarach, w ktérych owo postfeministyczne
przywtaszczenie i polityczna neutralizacja liberalnego feminizmu jest najwyrazniejsza: na kulturze i
neoliberalnym panistwie. Postfeministyczna kultura polega na utowarowieniu feminizmu:
rozpoznawalnie feministycznego jezyka (np. ,girl power”) uzywa sie do tego, aby sprzedawad
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towary. Jednoczesnie kobiece gatunki telewizyjne i filmowe, takie jak Seks w wielkim miescie,
promujg obraz zachodniej kobiety, ktdra zajmuje swoje miejsce w sferze publicznej i w Swiecie
»meskich zawodoéw”, a zarazem potrafi wykreowac sie na nowo w $wiecie konsumpcji (Tasker i
Negra 2007, 2-3). Wolnosci i mozliwosci wyboru, jakimi cieszy sie owa zamozna elita wsrdd kobiet,
przywotywane sg na dowdd, ze cele feminizmu zostaty juz osiggniete.

Mimo ze postfeminizm najwieksze triumfy swieci w popularnej kulturze konsumpcyjnej, przydaje
sie takze neoliberalnym panstwom, szukajgcym sposobu usprawiedliwienia cie¢ w wydatkach na
zasitki i polityke spoteczng. Wskazuje na to Janine Brodie (2008) w swojej analizie zmieniajgcych sie
relacji miedzy kanadyjskim ruchem kobiecym a neoliberalnym panistwem. Nadejscie neoliberalizmu
to nie tylko demontaz panstwa opiekunczego i spotecznie zakorzenionego liberalizmu, ktory ustgpit
woluntarystycznej i indywidualistycznej koncepcji obywatelstwa. Wydrgzenie panistwa
opiekunczego oznaczato rowniez erozje politycznych tozsamosci i przestrzeni publicznych,
ozywiajgcych drugg fale ruchu kobiecego w krajach anglosaskich (Brodie 2008, Fraser 2009).
Chociaz w polityke panstwa opiekuriczego wpisane byty rozmaite formy wykluczenia na gruncie ptci
i seksualnosci, spotecznie zakorzeniony liberalizm nidst ze sobg obietnice realnej réwnosci,
promowanej za pomocg redystrybucyjnych interwencji pafistwa aby zmniejszy¢ nieréwnosci
spoteczne. Ruchy kobiece dysponowaty dzieki temu stownikiem do wyrazania prawomocnych
roszczen do spotecznych i politycznych uprawnien towarzyszgcych petni obywatelstwa, ktérej w
spoteczno-seksualnym kontrakcie analizowanym przez Pateman aktywnie im odmawiano (Fox-
Piven 1990, Lister 1995, Brodie 2008). Neoliberalna polityka deregulacji i prywatyzacji wytgczyta
panstwo jako gtéwnego adresata podnoszonych przez feministki roszczen, a takze wymazata jezyk
relacji miedzy ptciami [gender] z programodw politycznych w krajach anglosaskich demokracjach
(Brodie 2008, Summers 2003)°. Jak przekonuje Lisa Duggan (2003), budowa neoliberalne;j
hegemonii w Stanach Zjednoczonych i innych krajach anglosaskich byta projektem zakrojonym na
kilka dekad. W latach 80. i na poczatku lat 90. gtuchote panstwa na postulaty feminizmu gtéwnego
nurtu uzasadniano za pomocg neoliberalnej opowiesci o feministkach jako ,,specjalnej grupie
interesu”, ktérej zadania redystrybucyjnej polityki spoteczno-gospodarczej przeciwstawiano
interesom usitujgcego sobie radzi¢ na rynku ,szarego obywatela”. Wkrétce jednak owo odrzucenie
feminizmu ustapito miejsca bardziej pojednawczemu podejsciu. W miare jak polityke backlashu
zastepowata wytaniajaca sie ,,polityka réwnosciowa”, nastepowato postfeministyczne
przywtaszczenie dyskursu feminizmu gtéwnego nurtu przez neoliberalng ortodoksje. Duggan
definiuje owa neoliberalng ,polityke réwnosciowa” jako ,,okrojong, nie-redystrybucyjng wersje
«rownosci» [...] ktora nie przeszkadza w dalszej redystrybucji zasobdw do najbogatszych”, odcieta
od materialnego zycia i polityki klasowej (Duggan 2003, xii). Dyskurs postfeministyczny przynalezy
do tej nowej neoliberalnej polityki réwnosci. Zamiast zbywac feminizm jako wyraz waskich
partykularnych intereséw, neoliberatowie twierdzg teraz, ze kwestie podnoszone przez liberalny
feminizm doczekaty sie odpowiedzi: panstwo zaprowadzito juz formalng réwnos¢ pfci, a tym
samym znikta potrzeba zorientowanych na relacje miedzy ptciami programdw i instytucji (Brodie

3 Znamiennym wyjatkiem od tego trendu s3 dziatania w dziedzinie przemocy seksualnej. Przemoc seksualna stafa sie

jednym z gtdwnych obszaréw, gdzie neoliberalne panstwo nadal odgrywa role protekcjonistyczng, nierzadko z
fatalnym skutkiem dla oséb doswiadczonych taka przemoca. Jak wskazuje Kristin Bumiller (2008) w analizie
neoliberalizacji polityki wobec przemocy seksualnej w Stanach Zjednoczonych, neoliberalne panstwo utrzymuje
zainteresowanie tg kwestig w gtéwnej mierze dlatego, ze wpisuje sie ona w ideologie ,,prawa i porzadku”: pozwala
kryminalizowa¢ populacje mezczyzn z mniejszosci rasowych, zwieksza¢ odsetek osadzonych w zaktadach karnych i
wzmacnia¢ nadzor sprawowany przez biurokratow z pomocy spoteczne;.
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2008, Eisenstein 2009, McRobbie 2004).

Dyskurs postfeministyczny wykorzystuje sie tedy do uciszenia wysuwanych wobec panstwa
feministycznych postulatéw réwnosciowych i do ograniczenia ,,zaréwno metaforycznie, jak i
dostownie, politycznej przestrzeni dla kobiet” (Dobrowolsky 2004, 188). Warto jednak zwrdcié
uwage, w $lad za McRobbie (2009), ze owo wymazywanie feminizmu ze stownika instytucji
rzgdowych odbywa sie w znacznej mierze dzieki ,nowemu kontraktowi seksualnemu”,
adresowanemu zwtaszcza do dziewczat i mtodych kobiet. Ow nowy kontrakt oferuje im
»,wyobrazong forme réwnosci” (moga zajac swoje miejsce na rynku pracy, w edukacji i w kulturze
konsumpcyjnej) pod warunkiem, ze porzuca feministyczng krytyke hegemonicznej meskosci i
wyrzekng sie feministycznych postulatéw w dziedzinie polityki spotecznej, mogacych zagrozic¢
ptciowemu podziatowi pracy, przyjma natomiast indywidualng odpowiedzialnosc¢ za prace i zycie
rodzinne (2). W odrdznieniu od kontraktu seksualnego opisanego przez Pateman, ktéry wykluczat
kobiety z polityki, odmawiajgc im petni samoposiadania, niezbednej, aby by¢ podmiotem umédw z
innymi, nowy kontrakt seksualny epoki postfeminizmu hotubi kobiety jako ,podmioty zdolnosci”,
wyzwolone z ograniczen tradycyjnych form patriarchalnej wtadzy. Jak zauwaza McRobbie,
spoteczne wyobrazenia o mfodych kobietach przeszty gteboka zmiane: ,,dawniej zaktadano, ze
naturalnym dazeniem dziewczyny jest matzenstwo, macierzyrnstwo i ograniczony udziat w
formalnym zatrudnieniu, dzi$ postrzega sie jg przede wszystkim jako podmiot obdarzony wtasnym
ekonomicznym potencjatem” (McRobbie 2007, 722). Dziewczeta zacheca sie do korzystania ze
spotecznych, politycznych i ekonomicznych wolnosci, o ktére walczyt kiedys ruch feministyczny
(McRobbie 2009, Adkins 2010). Mtodym kobietom przypisuje sie wiec zdolnosci, sukces,
osiggniecia i spoteczng mobilnosé, wzywajgc owe swiezo zindywidualizowane podmioty do
zdobywania kwalifikacji przez edukacje i wykorzystania mozliwosci stwarzanych przez rynek pracy
jako warunku swej wolnosci.

Mimo ze nowy kontrakt seksualny wskazuje na zachodzgce przeobrazenia w relacjach miedzy
kobietami i mezczyznami, to jednak, jak wskazuje McRobbie, oznacza on nie tyle zerwanie z
dawnym kontraktem seksualnym, co raczej narzucenie kobietom nowego rezimu ptciowe;j i
seksualnej regulacji. Poniewaz zas jest czesto ukryty za indywidualistycznym jezykiem wyboru i
osobistej wolnosci, podporzadkowanie sie przez kobiety temu kontraktowi moze by¢ postrzegane
jako wolne od przymusu (McRobbie 2007). Jednak, zgodnie z obserwacjg McRobbie, wyjgtkowos¢
tego nowego rezimu witadzy polega wtasnie na tym, iz charakterystyczna dla niego dynamika
regulacji i dyscypliny ,,mniej dotyczy tego, co mtode kobiety powinny robié, a bardziej tego, co
kobiety mogga” (McRobbie 2009, 56). Tak wiec dyskurs postfeministyczny, wystawiajgcy kobiecy
sukces, mimo swego pozornie afirmatywnego charakteru w istocie wytycza granice kobiecego
obywatelstwa, szacownosci i uprawnien w XXI wieku, ograniczajgc pole dostepnych dla kobiet form
pozadania, sprawczosci i politycznych reakcji. McRobbie argumentuje, ze nowy kontrakt seksualny
w szczegdlnosci wytwarza nowe formy kobiecej podmiotowosci i obywatelstwa, korespondujace z
neoliberalnym kontekstem spoteczno-gospodarczym. Mtodym kobietom przyzwala sie na pewne
minimum widzialnosci pod warunkiem, ze przeobrazg sie w elastyczne i gotowe polegac tylko na
sobie obywatelki — te nowe wymogi obywatelstwa zaczety okresla¢, co to dzi$ znaczy by¢
spotecznie uznawang jako kobieta (McRobbie 2007). Dyskurs postfeministyczny proponuje wiec
nowg definicje kobiecosci skrojong na obraz obywatela-na-rynku, a przy tym odwotuje sie do
wiasciwych dla liberalnego feminizmu postulatow (réwnos¢ szans, rowny udziat kobiet we wtadzy),
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aby odwofac sie do grupy mtodych kobiet jako ,top girls”, neoliberalne , dziewczeta sukcesu”, ktére
juz nie potrzebujg feminizmu (McRobbie 2009, 54).

Nowy kontrakt seksualny zachecajacy mtode kobiety do stania sie podmiotami zdolnosci jest
zdaniem McRobbie szczegdlnie widoczny w sferze edukacji, zatrudnienia i kontroli ptodnosci.
Zwfaszcza w dziedzinie edukacji daje sie dostrzec silny wptyw postfeministycznej opowiesci o
kobiecym sukcesie. Jak zauwaza Jennifer Ringrose (2007), po epoce toczonych w latach 70. i 80.
przez liberalne feministki zmagan o wspieranie edukacyjnych osiggnie¢ dziewczat, lata 90. okazaty
sie okresem neoliberalizacji feministycznych dziatan w dziedzinie edukacji w krajach takich jak
Wielka Brytania, Australia, Kanada i Stany Zjednoczone. Zaczety sie wéwczas upowszechniaé
opowiesci o ,,odnoszacych sukces dziewczetach” i ,przegrywajacych chtopcach” (Arnot i Mac an
Ghaill 2006). Przywotujac najnowsze szkolne sukcesy dziewczat, twierdzi sie, ze dziewczeta
wyprzedzity chtopcéw. Opowiesé o , dziewczeciu sukcesu” toruje droge nowej edukacyjnej
mitologii ,wojny ptci” (Davies i Saltmarsh 2007), a zarazem odpowiada za wyniesienie dziewczat do
rangi wspodfczesnego symbolu kobiecego postepu, mobilnosci spotecznej i zmiany spotecznej
(Harris 2004, Ringrose 2007, Baker 2010). Dziewczeta i mtode kobiety zaczeto kojarzy¢ ze
zdobywaniem kwalifikacji, a takze z motywacjg i talentem niezbednym do tego, by odnies¢ sukces
w neoliberalnych czasach (Walkerdine i Ringrose 2006, McRobbie 2007). Postfeministyczna
narracja o szkolnych sukcesach kobiet zaciemnia istniejgce stosunki klasowe i rasowe, ktére
naznaczajg sposob, w jaki dziewczeta i chtopcy doswiadczajg szkolnych sukceséw i porazek.
Podstawg tej narracji jest bowiem zatozenie, ze zaréwno dziewczeta, jak i chtopcy stanowig
jednorodne kategorie spoteczne (Ringrose 2007, Baker 2010). Dzieki tym pominieciom dyskurs
postfeministyczny jest w stanie uzna¢ wysokie osiggniecia edukacyjne waskiej grupy zamoznych
dziewczat za dowdd, ze neoliberalna polityka edukacyjna sie sprawdza, indywidualny sukces jest w
zasiegu reki, i kazda dziewczyna moze ,po prostu to zrobi¢” na przekér wszelkim przeciwno$ciom
(Ringrose 2007).

Krytyczna etnografia doswiadczenia szkolnego dziewczat w krajach anglosaskich pokazuje, ze
mtode kobiety sg coraz bardziej zachecane do tego, by pojmowac swoje zycie jako nieobarczone
brzemieniem dawnych strukturalnych nieréwnosci, ktorymi zajmowata sie pedagogika
feministyczna. Oczekuje sie od nich, ze uksztattujg swoje zycie w zgodzie indywidualistycznym
etosem neoliberalizmu z jego naciskiem na mierzalne cele, zewnetrzng ewaluacje i
standaryzowane testy w edukacji (Baker 2010, Gonick 2007, Walkerdine i Ringrose 2006). U
podtoza neoliberalnego aksjomatu, ze mtode kobiety mogg by¢ kimkolwiek zechca i robié cokolwiek
zechcy, lezy tedy wymoég, aby ,wykonywaty [one] staranng i wymagajaca prace nad sobg” (Gonick
2007, 439), uczac sie tego, jak nieustannie przystosowywac sie i wymyslac siebie na nowo w
zgodzie z oczekiwaniami rynku. Ksztatcone w zgodzie z wartosciami neoliberalnego imperialnego
kapitalizmu, popychane w kierunku niezaleznosci i samowystarczalnosci, mfode kobiety staty sie
tym samym ,intensywnie zarzgdzanymi podmiotami postfeministycznych, wrazliwych na pteé
biopolitycznych praktyk nowej rzgdomysinosci” (McRobbie 2009, 59).

Biopolityczna konstrukcja mtodych kobiet jako podmiotow edukacyjnych mozliwosci i osiggniec
wydaje sie rzeczg pozytywng w poréwnaniu z jawniej patriarchalnymi ideologiami, ktore wedtug
Federici powstaty u zarania kapitalizmu, definiujac kobiety jako bierne, nieracjonalne i podlegte.
McRobbie przekonuje jednak, ze ten ,Swiezy naptyw kobiet” do edukacyjnego mainstreamu wigze
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sie réwniez z przemianami kapitalistycznej akumulacji. Nowa globalna gospodarka potrzebuje
sfeminizowanej sity roboczej —a wymadg ten koresponduje z wysuwanym przez liberalne feministki
zadaniem réwnego udziatu kobiet w pracy najemnej (McRobbie 2007, 7). W wiekszosci paristw
uprzemystowionych neoliberalizm przeksztatcit ,porzadek ptci” charakterystyczny dla powojennego
panstwa opiekuriczego. Model obywatelstwa socjalnego oparty na meskim zywicielu rodziny
ustgpit miejsca modelowi neoliberalnemu, ktéry nie zalezy w takim stopniu od ustalonych
tozsamosci ptciowych (McDowell 1991, Brenner 1993, Young 2005). Jak zauwaza Brenner (1993),
neoliberalny porzadek ptci dla wielu kobiet oznacza, ze nie ogranicza sie im juz dostepu do
kapitalistycznego rynku. Chociaz udziat w rynku daje kobietom poczucie wyzwolenia od
patriarchalnej struktury rodziny, zarazem integruje je ze zbudowanym na nieréwnos$ciach
kapitalistycznym systemem gospodarczym (Fraser 2009). Kobiety od zawsze pracujg zarobkowo, ale
promocja mtodych kobiet jako podmiotéw gospodarczych zdolnosci odbyta sie w okresie
ekonomicznej restrukturyzacji prowadzacej do wzrostu znaczenia zdominowanych przez kobiety
prac elastycznych i w niepetnym wymiarze godzin, a takze spadku zarobkéw mezczyzn, ktéry
sprawit, ze uczestnictwo kobiet w formalnej gospodarce stato sie konieczno$cig. Jak wskazuje
Brigitte Young (2005), te przeobrazenia relacji miedzy ptciami nie wynikajg wiec z ostabienia
patriarchatu. Z kolei Nancy Fraser zauwaza, ze retoryka feminizmu, w szczegdlnosci krytyka
patriarchalnych ograniczen, instytucjonalnego wykluczenia kobiet oraz ,ptacy rodzinnej, sktada sie
dzi$ na niematg czes¢ romantycznej aury, ktéra obdarza elastyczny kapitalizm wyzszym sensem i
utozsamia go z wizjg moralnego celu”, co jest ,,potrzebne do tego, aby zmotywowac kolejne
pokolenia do brania na swoje barki bezsensownej pracy niekoriczgcej sie akumulacji” (Fraser 2009,
110, 109).

Promowane przez neoliberalizm powigzanie miedzy pracg najemng a emancypacjqa kobiet oznacza,
ze posta¢ mtodej kobiety jest w dyskursie postfeministycznym uwznioslana nie ze wzgledu na swojg
role reprodukcyjng, jak to byto w poczatkowej fazie akumulacji pierwotnej, lecz z powodu zdolnosci
produkcyjnych. Jest powotana do tego, aby zajg¢ miejsce obok mezczyzny jako obywatelka-
pracownica, dgzac do realizacji modelu obywatelstwa opartego na ,,uniwersalnym zywicielu
rodziny” (Fraser 1994, 601), okreslanego réwniez jako model ,,dorostego pracownika” (Lewis 2000)
badz ,,zycia z dwdch pens;ji” (dual-earner). Jednak chociaz kobiety dopinguje sie do podejmowania
pracy zarobkowej na réwni z mezczyznami, i wystawia jako polegajgce na rynku obywatelki,
postfeminizm nie rzucit wyzwania uptciowionemu podziatowi pracy domowej i spoteczne;j
reprodukcji.

Postfeminizm nie oznacza konca patriarchalnej polityki seksualnosci i reprodukcji zorientowanej na
kontrolowanie kobiecych ciat, pragnien, praktyk intymnych i erotycznych oraz sity roboczej. W
gruncie rzeczy obejmuje on znaczacg, choé zawoalowang, a tym samym zapewne bardziej
podstepng rekonfiguracje stosunkdw reprodukcji — zaréwno ptciowe, jak i rasowe hierarchie zostajg
w nim ponownie ustabilizowane i wyostrzone wskutek zréwnania kobiecego sukcesu z kontrolg nad
ptodnoscig i seksualnoscig. Chociaz wiec postfeministyczna kultura popularna obiecuje mtodym
kobietom nieskrepowang wolnos¢ seksualng, wolnos¢ ta ma swojg reprodukcyjng cene. Mtode
kobiety sg zmuszone wstrzymywac sie z pierwszym dzieckiem do momentu, gdy uzyskajg
zabezpieczenie i samowystarczalno$¢ finansowa, tak aby ani one, ani ich dzieci nie byty ciezarem
dla panstwa. ,Sukces” polega w dyskursie postfeministycznym na zdolnosci starannego planowania
rodzicielstwa i zarzgdzania podwdjnym ciezarem ptatnej i nieptatnej pracy, nierzadko dzieki
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zatrudnieniu do prac domowych nisko optacanych kobiet z mniejszosci rasowych badz gospos zza
granicy (Ehrenreich i Hochschild 2004). Samotne matki, ktére nie pasujg do nowego wzorca
postfeministycznej kobiety sukcesu wskutek swojego klasowego i/lub urasowionego usytuowania
w spoteczenstwie okresla sie jako , krélowe socjalu” (welfare queens), wybrakowane obywatelki,
niezdolne do seksualnej samodyscypliny. Przedstawia sie je jako zagrozenie dla zdrowego ciata
narodu, czyli biatej klasy sredniej (Little 2003, Roberts 1997, Smith 2007, Flavin 2009, Silliman i in.
2002). Ciecia w wydatkach socjalnych oraz reformy polityki spotecznej karzg samotne matki za
rodzenie dzieci, podczas gdy programy typu workfare, uzalezniajgce prawo do pomocy spotecznej
od wymogu $wiadczenia pracy, dyscyplinujg kobiety na modte rynkowego modelu obywatela.
Matki korzystajgce z pomocy spotecznej konstruowane sg jako ,bezdzietne i elastyczne pracownice
[...] ktére mozna poddac skrajnym formom wyzysku” (Smith 2010, 2).

W postfeministycznym ujeciu aktywnej seksualnosci dziewczat i mtodych kobiet obietnica
seksualnej wolnosci oddzielona jest od sprawiedliwosci reprodukcyjnej, obejmujacej nie tylko
prawo dostepu do antykoncepcji i bezpiecznej aborcji, lecz rowniez do posiadania dziecka i
zatozenia rodziny (Silliman i in. 2002). W $lad za Foucaultem mozemy wiec stwierdzi¢, ze
reprodukcja i pozgdanie seksualne wcigz sg ,,intensywnym miejscem zbieznosci relacji wtadzy”
(Foucault 1995, 92) w fonie postfeministycznej wyobrazni. Mikrozarzadzanie i dyscyplinowanie
kobiecych ciat, przyjemnosci erotycznych, wiezi emocjonalnych i intymnych pragnien — fenomen
okreslany przez Foucaulta jako anatomo-polityka ludzkiego ciata — wigze sie $cisle z
kontrolowaniem populacji, z urasowiong i uklasowiong ,biopolityka” lub ,,neceugenikg” (Smith
2010), w ramach ktérej reprodukcyjne wolnosci czesci kobiet zostajg ograniczone w imie
zapewnienia reprodukcji tym, ktére staty sie samowystarczalnymi podmiotami neoliberalizmu.

Definiujgc mtode kobiety jako neoliberalne podmioty sukcesu, postfeministyczny kontrakt
seksualny stuzy wtgczeniu mtodych kobiet w neoliberalny kapitalizm, cho¢ na nieréwnych
warunkach, w zaleznosci od ich usytuowania w hierarchii rasowej i klasowej. Feminizacja pracy,
lezgca wedtug Hartsock w sercu akumulacji pierwotnej, obecnie polega na dyskursie
postfeministycznym, ktéry wystawia osiggniecia kobiet w dziedzinie edukacji i zatrudnienia, a
zarazem przerzuca odpowiedzialno$¢ za nierdwnosci spoteczne z panstwa opiekuniczego na
prywatng sfere rodziny i rynku. Nowa widzialnos¢ ,,dziewczecia sukcesu” nie tyle zaciemnia
nierdwnosci wytwarzane i zaostrzane przez neoliberalne reformy, ile narzuca rozumienie tych
nieréwnosci jako skutku indywidualnego niepowodzenia w skorzystaniu z owocéw réwnosci ptci,
oferowanej przez nowy kontrakt seksualny.

Co dalej z liberalnym feminizmem?

Dotad skupiatam sie na tym, w jaki sposéb postfeminizm pozwolit neoliberalizmowi
zinstrumentalizowad, zneutralizowad i odpolitycznic¢ postulaty drugiej fali liberalnego feminizmu,
wpisujac je w swoj program decentralizacji, prywatyzacji i deregulacji. Nowy kontrakt seksualny
wytwarza formy kobiecej podmiotowosci harmonizujgce z wymogami kapitalistycznej akumulacji, a
zarazem przedstawia Zachdd jako miejsce, gdzie juz osiggnieta zostata rownos¢ ptci. Co éw
postfeministyczny porzadek pitci oznacza dla liberalnego feminizmu, ktéry napotyka dzis w
dyskursie postfeministycznym ,,0sobliwie zamglone odbicie samego siebie, niesamowitego
sobowtdra, ktorego nie moze ani w petni objagé, ani do korica odrzucié¢” (Fraser 2009, 114)? W jaki
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sposob postfeministyczne grodzenie imaginarium liberalnego feminizmu — w szczegdélnosci zgdania
rownego dostepu kobiet do edukacji i do ptatnego zatrudnienia oraz samostanowienia w kwestiach
zwigzanych z reprodukcjg — ograniczyto liberalnym feministkom polityczne pole manewru?

Dyskurs postfeministyczny wywotat kryzys politycznego obywatelstwa w obrebie catego feminizmu,
ale liberalnego feminizmu dotkneto to szczegdlnie mocno. Jak juz wspomniatam, stawiana przez
postfeminizm na piedestale figura ,dziewczecia sukcesu” (top girl) zostata przyswojona przez rzady
w Swiecie anglosaskim. Wykorzystujg jg do tego, by przeobrazi¢ relacje miedzy liberalnym
feminizmem a formalng dziedzing politycznego obywatelstwa, odsuwajac z pola zasiegu panstwo —
jedng z najwazniejszych przestrzeni, wobec ktdrych powojenne liberalne feministki wysuwaty
uptciowione postulaty dotyczace redystrybucji. Postfeminizm jednak nie tylko wycofuje sie z
zainteresowania instytucjami politycznymi oraz hastami rownosci i zbiorowego dobrobytu, poprzez
ktore liberalne feministki chciaty osiggnac¢ réwnosc¢ kobiet i mezczyzn, lecz idzie dalej, podcinajac
korzenie lezgcej u podstaw liberalnego feminizmu idei krzywdy w relacjach miedzy ptciami.
Traktujgc zachodnie dziewczeta i kobiety jako podmioty sukcesu, a réwnos¢ pici jako fakt dokonany,
postfeminizm wyklucza samg mozliwos¢ przyjmowania przez zachodnie kobiety politycznej
tozsamosci ofiary genderowych uprzedzen i dyskryminacji — tozsamosci, ktéra stuzyta za fundament
powojennego liberalnego feminizmu i jego ,,zranionego przywigzania” do panstwa opiekunczego
(Brown 1995).

W States of Injury, stynnej genealogii historii polityki tozsamosci w Stanach Zjednoczonych, Wendy
Brown argumentuje, ze nowe ruchy spoteczne lat 60. i 70. XX wieku, takie jak feminizm czy ruch
praw obywatelskich, wytonity sie jako wyraz protestu przeciwko wykluczeniu okreslonych grup z
liberalnej obietnicy powszechnej réwnosci i sprawiedliwosci, zadajgc od panstwa uznania
cierpienia i krzywd spowodowanych przez to historyczne wykluczenie. Paradoks tej formy polityki
tozsamosci polega na tym, ze podczas gdy upolityczniona tozsamos¢ dazy do tego, by potozy¢ kres
bolowi i krzywdom spowodowanym przez marginalizacje, tozsamosciowa polityka ostatecznie
wpisuje sie we wtasng historie bdlu i cierpienia i uzaleznia sie od niej. Historyczne krzywdy stuzg
nie tylko jako warunek umozliwiajacy polityke tozsamosci, lecz takze jako fundament relacji z
»panstwem, traktowanym jako najodpowiedniejszy obronca przed krzywda” (Brown 1995, 27).
Jednak podczas gry rozmaite formy polityki tozsamosci, takie jak liberalny feminizm, polegajg na
swoim przywigzaniu do bélu i krzywdy, aby wysuwac roszczenia pod adresem liberalnego panstwa,
postfeministyczna opowie$é o kobietach sukcesu i o genderowe] wyjgtkowosci Zachodu sprawia, ze
polityka krzywdy nie tylko traci jakiekolwiek uzasadnienie, lecz wrecz staje sie obiektem drwin.
Jedli, jak twierdzg neoliberalni reformatorzy, kazdy z nas jest kowalem swego losu, to ,nikt nie jest
skazany na bycie ofiarg”, a wiec te, ktore pretendujg do bycia ofiarg, naznaczane sg jako oszustki,
za$ ich zadanie sprawiedliwosci spotecznej traktuje sie jako krzywde wyrzgdzong panstwu (Cole
2008, 117).

Jaka byta odpowiedz liberalnego feminizmu na jego przywtaszczenie i wyparcie sie przez
postfeminizm? Zamiast zmierzyc sie z utratg przestrzeni politycznej wskutek inwazji postfeminizmu
i rozwingc¢ polityczne strategie, ktére rzucityby rekawice nowej rundzie kapitalistycznych grodzen,
liberalne feministki prébujg odzyskaé polityczne obywatelstwo obierajgc dziedzine stosunkdw
miedzynarodowych jako swdj prawomocny obszar dziatania. W szczegdlnosci udato im sie
potwierdzi¢, ze fundamentem ich polityki jest skrzywdzona kobieca tozsamos¢ — dzieki skupieniu
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sie na cierpieniach ,kobiet z Trzeciego Swiata” i postuzeniu sie ta figurg w celu odbudowania relacji
z neoliberalnym/neoimperialistycznym panstwem. Przyktadem tej strategii jest atencja, jakg
przywigzuja liberalne feministki do ,zagrozonych kobiet w swiecie muzutmanskim” w kontekscie po
zamachu na World Trade Center (Razack 2008, 5). Wiele feministek wskazywato juz na ciggtosc¢
pomiedzy ahistorycznym kulturalistycznym dyskursem o wyzszosci Zachodu i zacofaniu Wschodu,
lezgcego u podstaw zarowno prowadzonej przez amerykanskg Feminist Majority Foundation (FMF)
kampanii na rzecz zakonczenia , ptciowego apartheidu” w Afganistanie jak i wykorzystaniu tych
samych obrazéw cierpienia afganskich kobiet przez rzad Standéw Zjednoczonych w celu
usprawiedliwienia wojny w Afganistanie i, szerzej, globalnej wojny z terroryzmem (Alexander 2005,
Hunt 2006, Russo 2006). Rzadko natomiast analizuje sie to, w jaki sposdb zachodni
miedzynarodowy feminizm i dziatalno$¢ na rzecz praw cztowieka nastawiona na kobiety z
,Trzeciego Swiata” s3 wytworem przeobrazen paistwa i wytonienia sie polityki postfeministycznej,
co skutkuje skurczeniem sie przestrzeni dla feministycznego aktywizmu na Zachodzie. Jak
podkreslajg Wendy S. Hesford i Wendy Kozol (2005), nacisk FMF na sprawy miedzynarodowe
nalezy odczytywac jako efekt ograniczen narzuconych liberalnemu feminizmowi wskutek
restrukturyzacji panstwa. Po zamachu na World Trade Center FMF uzyskata szanse na dostep do
aparatu panstwa, pretendujac do reprezentowania afganskich kobiet wobec rzgdu Standw
Zjednoczonych i wskazujac na role, jakg mogg odegrac feministki w wysitku wojennym. Chodzito
nie tylko o niesienie pomocy humanitarnej, lecz takze o pomoc w odbudowie afganskiej gospodarki
i infrastruktury w zgodzie z wytycznymi neoliberalizmu (Russo 2006).

Ponowne uzyskanie wptywu na panstwo wymagato od liberalnych feministek przyjecia
postfeministycznej opowiesci o sukcesie zachodniego feminizmu, milczenia o amerykanskim
militaryzmie i przemocy panistwowej, a takze sytuowania patriarchatu wytacznie w sSwiecie
niezachodnim, a tym samym budowania obrazu Zachodu jako Zzrédtowego miejsca kobiecej
wolnosci (Alexander 2005, Arat-Koc 2005). Melancholijne przywigzanie liberalnego feminizmu do
krzywdy odpowiada nie tylko za jego uwiktanie w postfeministyczng narracje o genderowej
wyjatkowosci Zachodu. Wykorzystujac obraz krzywdy kobiet Trzeciego Swiata aby wskrzesi¢ swoje
polityczne znaczenie, liberalny feminizm na nowo uprawomocnia panstwo i prawo jako opiekunéw
kobiet, a zarazem bezpiecznie stabilizuje tozsamosc¢ skrzywdzonej kobiety jako moralng podstawe
wtasnej polityki (Brown 2003a, 2003b). Internacjonalizm liberalnych feministek sprzymierza sie z
obietnica dostarczenia skrzywdzonym kobietom Trzeciego Swiata zachodnich ,wolnosci”, takich jak
przedsiebiorczos¢, dostep do kredytu czy kultury konsumpcyjnej. Tym samym nie tylko zostaje
przestoniety przez postfeminizm, lecz ponadto wnosi czynny wktad w opisywane przez Harveya i
Hartsock procesy akumulacji przez wywtaszczenie, wprowadzajace kobiety z Trzeciego Swiata w
krag kapitalistycznej akumulacji.

Dzieki przeniesieniu uwagi na poziom miedzynarodowy i na niedole cierpigcych kobiet Trzeciego
Swiata liberalne feministki probowaty odzyska¢ wptyw na panstwo i potwierdzi¢ istotno$¢
polityczng liberalnego feminizmu w czasach postfeministycznych. Tym samym zastosowaty
strategie z czasow pierwszej fali feminizmu. W XIX wieku, gdy kobiety byty wykluczone z
obywatelstwa politycznego w ,kraju” za sprawg ,kontraktu spoteczno-seksualnego”, brytyjskie
feministki w walce o prawa obywatelskie odwotywaty sie do tego, co Charles W. Mills (1997)
okreslit jako , kontrakt rasowy”. Tak jak kontrakt seksualny liberalnego patriarchatu polegat na
uktadzie miedzy mezczyznami dotyczgcym kontroli i dominacji nad kobietami, tak polityczno-
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gospodarczy system biatej supremacji i imperializmu opiera sie na , kontrakcie” miedzy , ludZzmi
uznawanymi za biatych, ale dotyczgcym nie-biatych, ktérzy sg tym samym przedmiotem, nie za$
podmiotem porozumienia” (Mills 1997, 12). Biate kobiety byty wiec podporzgdkowane w ramach
kontraktu seksualnego, ale w kontrakcie rasowym uczestniczyty po stronie uprzywilejowanych. Jak
wskazuje Antoinette Burton (1994, 1998) w swojej historii brytyjskiego ruchu sufrazystek,
brytyjskie kobiety odwotywaty sie do lezacej u podtoza , kontraktu rasowego” doktryny o rasowe; i
cywilizacyjnej wyzszosci, aby domagac sie praw wyborczych dla kobiet. W szczegdlnosci brytyjskie
sufrazystki podkreslaty, ze kobiety zastugujg na prawa wyborcze ze wzgledu na swojg wyjgtkowa
zdolno$é reprezentowania wobec brytyjskiego rzadu interesdw tych, ktére postrzegano jako
bezradne skolonizowane kobiety. Zachodnie liberalne feministki pierwszej fali opieraty sie wiec na
uptciowionej identyfikacji z cierpigcymi innymi oraz na upfciowionej roli kobiet jako opiekunek, aby
uprawomocnic¢ swojg walke o udziat w sferze publicznej. Nawigzujac do analiz Brown i rozwijajac jej
mysl, Antoinette M. Burton pisze, ze owa relacja z cierpigcymi kobietami gdzie indziej stuzyta jako
fundament ,zranionego przywigzania” feministek do ,brytyjskiego pannstwa imperialnego” (Burton
1998, 355).

Badania Antoinette M. Burton pokazujg, w jakim stopniu brytyjskie feministki , historycznie
polegaty na krzywdach «innych», aby zwrdci¢ uwage panstwa na swoje wtasne pragnienie
uczestnictwa we wspodlnocie politycznej” (Burton 1998, 339). Dawny , kontrakt seksualny” nie
pozostawiat feministkom domagajacym sie obywatelstwa wielu innych opcji poza udziatem w
imperium, a tym samym wspélnictwem z jego cywilizacyjng misjg. Wykluczone na mocy definicji ze
statusu autonomicznej jednostki hotubionej przez teorie umowy spotecznej, ktére utozsamiaty
kategorie mezczyzny i cztowieka, biate kobiety mogty pretendowac do politycznego statusu
autonomicznych jednostek jedynie w relacji do konstruowanych przez Zachdéd ,,innych”.
Postfeministyczny kontrakt seksualny, powracajac do klasycznego liberalnego podziatu na sfere
publiczng i prywatng, w podobny sposéb oferuje zachodnim feministkom szanse na odgrywanie
roli publicznej i obietnice ponownego przyjecia do uniwersalnego obywatelstwa, ale jedynie w skali
miedzynarodowej i w stosunku do cierpiacej kobiety Trzeciego Swiata. Dzisiejsze liberalne
feministki réznig sie od sufrazystek o tyle, ze nie odwotujg sie wprost do sentymentalnej logiki
opiekunczej i karmigcej roli kobiet. Jednak liberalne feministki zarowno pierwszej fali, jak i trzeciej,
zgdaty dopuszczenia kobiet do formalnego obywatelstwa, powotujac sie na swojg wyjatkowa
zdolno$é przemawiania w imieniu i reprezentowania cierpienia kobiet spoza Zachodu. Ta ciggto$é
dowodzi, ze podobnie jak pierwotny kontrakt spoteczno-seksualny podwazano za pomocg
kontraktu rasowego, tak i dzisiaj zmagania liberalnych feministek z postfeministycznym kontraktem
seksualnym rozgrywane sg na plecach tych, ktdérzy sg przez imperializm kulturowo i rasowo
oznaczani jako zewnetrzna cywilizacja. Postfeministyczny kontrakt seksualny jest wiec scisle
zwigzany réwniez z kontraktem imperialistycznym/rasowym.

Podsumowanie

Rozpoczetam te rozwazania od pytania o to, jak rozumie¢ postfeminizm — dyskurs wykorzystujacy
feministyczne aspiracje i pragnienie wyzwolenia kobiet do tego, by uniemozliwi¢ prowadzenie
realnej feministycznej polityki. Sledzac uwiktanie postfeminizmu w kapitalistyczny proces
akumulacji, pokazatam, w jaki sposéb postfeminizm funkcjonuje jako neoliberalna technologia
rzgdzenia. Chodzi o to, aby przeobrazi¢ pragnienia i podmiotowos¢ kobiet i dopasowac je do
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wymogoéw rynkowego obywatelstwa, wytgczy¢ panstwo z zasiegu uptciowionych postulatéw
rownosciowych, a takze przesungé obszar polityki ptci w rozwinietych spoteczeristwach
kapitalistycznych w taki sposéb, by za politycznie warto$ciowg i prawomocng mogta uchodzié tylko
taka polityka feministyczna, ktéra opierad sie bedzie na niekwestionowanym zatozeniu o wyzszosci
porzadku ptci obowigzujgcego na Zachodzie. Chociaz bytoby btedem myli¢ postfeministyczne
dobranocki o kobiecym sukcesie z realiami zycia kobiet, dyskurs postfeministyczny okazuje sie
poteznym narzedziem wykluczania alternatywnych politycznych wyobrazni i form zbiorowego zycia
rzucajgcych wyzwanie neoliberalnemu kapitalizmowi.

W Dialektyce negatywnej Theodor W. Adorno pisat aforystycznie, ze ,Filozofia, tak juz, zdawato sie,
przestarzata, utrzymuje sie nadal przy zyciu, poniewaz zabrakto momentu jej urzeczywistnienia”
(Adorno 1986, 7). Przedwczesna smier¢ feminizmu réwniez oznacza, ze dzi$ wcigz potrzebujemy
radykalnej, antykapitalistycznej polityki feministycznej. Chciatabym przyczyni¢ sie tym artykutem
do ozywienia krytyki feministycznej, pokazujac, ze dyskursy gloryfikujgce sukces i zwiekszenie
wiadzy kobiet kreujg nowe formy regulacji i dyscypliny, ktére dzielg kobiety za pomoca logiki rasy,
klasy i imperializmu. Podczas gdy w , kraju” postfeminizm przeciwstawia dziewczeta sukcesu
biednym i urasowionym matkom na zasitku, zachodnie kobiety zacheca sie do pojmowania swego
wyzwolenia w opozycji do obrazéw cierpigcych kobiet Trzeciego Swiata. Feminizm po
postfeminizmie musi rzuci¢ wyzwanie tej polityce pozbawiania zagdan kobiet ich nosnosci,
wskazujgc na punkty powigzan miedzy kobietami, wytwarzane przez wielorakie patriarchaty i
miedzynarodowe hegemonie gospodarcze, ktére sg zarazem maskowane i wspierane przez
opowies¢ o sukcesie feminizmu.

Przet. Adam Ostolski
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