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MESKI PUNKT WIDZENIA W ANALIZACH EKONOMICZNYCH

przektad Katarzyna Szumlewicz

Dla wielu os6b spoza branzy, a takze, jak mozna przypuszczaé, dla licznych ekonomistow,
dziedzina ekonomii sytuuje si¢ ponad polityczna i spoteczng walka ruchu feministycznego.
Ekonomia wszak aspiruje do bycia nauka obiektywna, ktorej modele i metody maja stanowic
gwarancje prawdziwie S$cistej analizy. Ekonomisci moga wprawdzie przyznaé, iz w
przesztosci ich $rodowisko zywito nieraz seksistowskie uprzedzenia, odbijajace si¢ na
doborze kadry 1 programach nauczania. Owo nastawienie jednak zostalo dawno
przezwycigzone (...), a kursy w rodzaju ,,Kobiety i ekonomia” czy coraz cz¢stsze uzywanie
w tekstach genderowo neutralnego jezyka §wiadcza o otwarto$ci rozmaitych instytutow i

wydzialow na modyfikacje w tych kwestiach.

Jakkolwiek trudno umniejszy¢ dokonany postgp, coraz wigcej feministycznych ekonomistek
wykracza poza kwestie doboru kadry i programu nauczania, by zajaé¢ si¢ podstawowymi
zatozeniami, modelami i metodami, okreslajacymi t¢ gataz wiedzy. Twierdzimy, ze jej obecne

ujecie nie gwarantuje obiektywizmu, reprodukuje bowiem gleboko zakorzenione uprzedzenia
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plciowe. Wezmy og6lna definicje tej dyscypliny, wedle ktorej ekonomia — przy uzyciu technik
opartych na matematyce - bada racjonalne wybory, podejmowane przez autonomiczne
(wykreslone: indywidua) jednostki. Definicja ta opiera si¢ na koncepcjach ludzkiej
tozsamosci 1 wiedzy, ktore sa $ciSle powiazane z kulturowymi wizjami meskosci w naszej

kulturze.

Do jakiego stopnia owa definicja determinuje postgpowanie ekonomistow nie dowie si¢ nikt,
kto nie $ledzi biezacych akademickich analiz. Kto§ z zewnatrz moéglby na przyktad
oczekiwa¢, ze dokument pt. ,,Zachowania pracownikow w warunkach kapitalistycznej
transformacji” bedzie zawiera¢ dane na temat faktycznych postaw ludzi podczas rynkowych
przemian w Europie Wschodniej. Osoba zorientowana nie bedzie zaskoczona ich brakiem i
oparciem analizy na matematycznej teorii gier. Laicy mogliby spodziewaé si¢ po
ekonomistach spedzania mnéstwa czasu na zbieraniu 1 studiowaniu danych, tak jak to robia
przedstawiciele nauk przyrodniczych czy spolecznych; wtajemniczeni wiedza, ze daza oni do
wykorzystywania wciaz na nowo tych samych pobocznych danych - jesli w ogodle sig¢ do
jakich$ odwotuja. Stowem, mimo ze ludzie z zewnatrz moga twierdzi¢, iz ekonomisci badaja
to, jak ludzie pracuja, dziela 1 konsumuja dobra, osoby z wewnatrz rozumieja, ze nazwa ,,gra”
stuzy do tego, aby wszystko wytlumaczy¢ za pomoca poj¢¢ z zakresu teorii racjonalnego

wyboru.

Rzecz jasna, wielu ekonomistow 1 ekonomistek robi uzytek z empirycznych danych i1 z
powodzeniem zajmuje si¢ kwestiami politycznymi, lecz odbywa si¢ to raczej pomimo niz z
powodu otrzymanej edukacji i wpajanych w jej trakcie warto$ci, zwiazanych z tak zwana

profesjonalng ekonomia.

Kto§ moglby broni¢ nacisku na abstrakcyjna teori¢ i odcielesnione techniki statystyczne
wskazujac, ze to wlasnie one konstytuuja ,,zregby nauki”. Nie uwazamy, ze fizycy teoretyczni
zajmuja si¢ elektrycznoscia by naprawiac zepsute tostery; dlaczego zatem po akademickich
ekonomistach oczekiwac¢ ulepszania porzadku spotecznego? Problem z owa analogia polega
na tym, ze modele elektryczno$ci musza odpowiada¢ empirycznym obserwacjom
(stanowiacych migdzy innymi podstawe dzialania tosterow), podczas gdy wspodtczesna teoria
ekonomiczna opiera si¢ na szeregu przyjetych a priori postulatéw, ktore koncentruja si¢ na

kilku wyizolowanych aspektach ludzkiego zachowania.
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Dominujacy model ekonomiczny ujmuje ludzi jako racjonalne, autonomiczne, skupione na
wlasnej korzy$ci i1 wolne jednostki, zdolne wybiera¢ pomigdzy rdéznymi opcjami
postepowania. Logicznym przeciwienstwem tego ujgcia byloby postrzegaé¢ ludzi jako
powiazanych z innymi 1 zainteresowanych ich korzyscia; jako emocjonalnych, uzaleznionych
od czyich$ decyzji oraz podlegajacych wptywom $rodowiska spotecznego i naturalnego. Nie
przypadkiem pierwszy zestaw cech byt w zachodniej kulturze kojarzony ze stereotypowa
meskoscia, podczas gdy przez pryzmat drugiego tradycyjnie postrzegano kobiecosc.
Analogicznie, metody zwiazane z wyizolowaniem, dedukcja matematyczna, formalizmem 1i
abstrakcja warto$ciowane sa pozytywnie i uznane za mgskie, podczas gdy nieformalnos$¢,
skupienie na konkretach, wspoétzaleznos$¢ 1 werbalna komunikacja uwaza si¢ zwykle za mniej

cenne i przypisuje kobietom.

Feministyczne ekonomistki utrzymuja, ze wybor okreslonych modeli, tematoéw i metod
wiasciwych ekonomii nie polega na racjonalnym rozwazeniu ich wzgl¢dnej waznosci czy
efektywnosci, lecz wytania si¢ na skutek procesow silnie uzaleznionych od tego, ktore cechy i
typy dzialania jej przedstawiciele postrzegaja jako meskie, a ktére jako kobiece. Tradycyjni
ekonomisci lubig skupiac si¢ na ,,twardych” obszarach zycia publicznego (do jakich zaliczaja
rynek i rzad) oraz na efektywnosci w korzystaniu ze $rodkéw ekonomicznych, ignorujac
,»mickka” sfer¢ finansow domowych 1 sprawiedliwosci spotecznej. Totez zdaniem
feministycznych uczonych obowiazujacy w dzisiejszej ekonomii asortyment tematow, modeli
1 metod stanowi nie tyle dowdd dyscypliny intelektualnej, lecz przejaw zawgzenia i

tendencyjnos$ci w mysleniu.

Mimo powyzszych zarzutow, feministki nie sugeruja, ze cala dotychczasowa ekonomia
powinna wyladowa¢ na $mietniku lub zostaé zastapiona przez swoja stereotypowo ,,kobieca”
odmiang, stawiajaca, dajmy na to, na werbalna komunikacj¢ w miejsce matematyki. Malo
ktora z nas tez pragnetaby utworzenia odrebnej, zenskiej ekonomii, do jakiej dostep mialyby
tylko kobiety. Tym, czego si¢ domagamy, jest rozpoznanie maskulinistycznych uprzedzen,
ksztattujacych wyobrazenie wartosciowej wiedzy. Chcemy zbada¢, jak zmienilby si¢ sposob
ujmowania zjawisk ekonomicznych, gdyby dysponowano petniejszym, mniej ograniczonym
obrazem ludzkiego postgpowania oraz uzywano bardziej rdéznorodnych narzedzi

metodologicznych.
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Niestety, feministyczne demaskacje niejawnych zatozen dzisiejszej praktyki ekonomicznej nie
mialy jak dotad zbytniego wplywu na stan dyscypliny. Ekonomia ze wzglgdu na swoj
podstawowy paradygmat trudniej niz inne dziedziny akademickie poddaje si¢ krytyce
przyjetych zasad obowiazywania. Ekonomistom, przyzwyczajonym do uznawania owego
paradygmatu za prawde¢ objawiona, egzotyczna wydaje si¢ sama idea, Ze ma on wymiar
filozoficzny i socjologiczny, nie moéwiac o genderowym. Z tego wzglgdu mimo iz powolane
w 1991 roku International Association for Feminist Economics sktada si¢ w duzej mierze z
0sob, ktére doktoryzowaty si¢ na uznanych uniwersytetach gtéwnego nurtu, nasza krytyka

jest weiaz ujmowana jako ,.glos z zewnatrz”.

Feministyczna krytyka jest potrzebna, aby uchroni¢ ekonomig¢ przed implozja z powodu
przyjecia zbyt waskich zatozen odno$nie badan ludzkiego zachowania. Szkoty 1 instytuty
ksztatcace w takich dyscyplinach, jak polityka spoleczna, biznes czy stosunki technologiczne
sa dzisiaj w stanie wypuszcza¢ studentow o wiele lepiej przygotowanych do analizy
rzeczywisto$ci ekonomicznej niz wychowankowie wydzialow ekonomicznych, ktérych
umiejetnosci ograniczaja si¢ czg¢sto do znajomosci kilku przyjetych modeli matematycznych.
Wielu ludzi niezajmujacych si¢ na co dzien ekonomia, tak z uniwersytetéw, jak i spoza nich,
podejrzewa wregcez, ze tylko ekonomisci moga uwazaé swoje studia za przydatne do

czegokolwiek.

***Tak czy owak, jednym z podstawowych zatozen wspotczesnej teorii ekonomicznej jest to,
ze ludzie dzialaja ze wzgledu na motywacje. Mozna wigc liczy¢ na to, ze ,,outsiderzy” na
wysokich stanowiskach pomoga feministycznym ekonomistkom przeksztatci¢ dyscypling.
Dziekani, dyrektorzy i cztonkowie agencji rzadowych czy fundacji moga wywrze¢ pozytywny
wplyw na stan dziedziny poprzez zatrudnianie oséb i promocj¢ badan nastawionych na

empiryczne analizy rzeczywistych zachowan i problemow ekonomicznych.***

Bez watpienia jedna z rzeczy, ktorych pragniemy, jest zwigkszenie liczby kurséw na temat
roli, jaka odgrywaja ple¢ i gender na rynku pracy, w rodzinie i w strategiach rzadowych. To
jednak nie wystarczy. Aby ulepszy¢ nauczanie ekonomii, dziekani i dyrektorzy powinni
zwréci¢ uwage na specyfike przyjmowanych modeli, zatlozen i metod. Obecnie na wielu

wydziatach ekonomicznych da si¢ zaobserwowac trend do zwigkszania liczby badan 1 kursow
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poswigconych technicznie rozwini¢tym, ale waskim obszarom wiedzy oraz stosowania
»twardszych”, a wigc bardziej ezoterycznych metod w stosunku do wszystkich poruszanych
kwestii. Stad sig bierze popularno$¢ takich specjalizacji, jak zaawansowana teoria gier czy
,howa klasyczna makroekonomia”. Tymczasem nalezaloby na uniwersytetach i w collage’ach
zachowac ostrozno$¢ w stosunku do, dajmy na to, rozszerzonej ekonometrii, gdyz oznacza
ona jeszcze wigcej apriorycznego teoretyzowania i odciele$nionych technik badawczych.
Nawet jednak w projektach i kursach poswigconych takim tematom, jak dyskryminacja na
rynku pracy czy rozwoj ekonomiczny w krajach Trzeciego Swiata, mozna odnalezé po
blizszym przyjrzeniu si¢ nienaruszone zatozenia teorii racjonalnego wyboru. Dlatego tak
bardzo potrzebujemy projektoéw analizujacych rzeczywiste problemy ekonomiczne przy
uzyciu danych empirycznych 1 szerszego spektrum modeli i technik, najlepiej

interdyscyplinarnych.

Feministyczny wglad wykazuje, ze coraz glgbszy rozdzwigk pomigdzy ekonomia a
wyzwaniami wspotczesnego $wiata wynika, podobnie jak zawezenie jej obszaru do kilku
modeli teoretycznych, ze zbytniego zaufania poktadanego w teoriach i podejsciach opartych
na maskulinistycznym prymacie abstrakcji 1 uznawaniu za gldéwny motyw postgpowania
interesu jednostki. Jesli ekonomia ma sta¢ si¢ uzyteczna i warto$ciowa nauka, powinna wzia¢

pod rozwagg glos feministycznych krytyczek.
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