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Feminizm i polityka débr wspolnych w erze akumulacji pierwotnej!

Oto perspektywa zwyktych mieszkaricow planety: ludzkich istot, wraz z ich ciatami, potrzebami i
pragnieniami, ktorych najistotniejszq tradycjq jest wspotpraca na rzecz tworzenia i
podtrzymywania zycia. Dzis jednak skazani jestesmy na wykonywanie tej pracy w warunkach
cierpienia i izolacji — od siebie samych, od przyrody oraz débr wspdlnych wypracowanych przez
pokolenia.

(“The Great Eight Masters and the Six Billion Commoners”, The Emergency Exit Collective, Bristol, Dzierr 1 Maja, 2008)

Praca kobiet na rzecz utrzymania Zycia oraz wktad dobr wspdlnych w przetrwaniu ludzi sq
idealizowane, co skutkuje uniewidacznianiem ich konkretnej roli i ma te same korzenie... Kobiety

sq bowiem traktowane jak dobra wspdlne, a dobra wspdline jak kobiety...
(Maria Mies i Veronica Benholdt-Thomsen, "Obrona, odzyskiwanie i ponowne wynalezienie débr wspdlnych” [ang.
,Defending, Reclaiming, Reinventing the Commons”], 1999)

Reprodukcja poprzedza produkcje. “Uderzasz w kobiety, uderzasz w skate”?

(Peter Linebaugh, The Magna Carta Manifesto, 2008)

Wstep. Dlaczego dobra wspdélne?

Przynajmniej od chwili, gdy 31 grudnia 1993 roku Zapatysci przejeli gtéwny plac (tzw. Zocalo) w San

Cristobal w stanie Chiapas w protescie przeciw zniesieniu konstytucyjnego prawa ludnosci wiejskiej
w Meksyku do wspdlnej ziemi ejido?, koncepcja ,ddébr wspdlnych” [commons] nabiera

' Tekst Feminism and the Politics of the Commons po raz pierwszy zamieszczony zostat w zbiorze kolektywu Team

Colors Uses of a Whirlwind: Movement, Movements, and Contemporary Radical Currents in the United States (AK
Press, 2010) oraz na tamach czasopisma online The Commoner (nr 14/2011, URL: www.thecommoner.org).
Problemdw przysparza polskie ttumaczenie angielskiego stowa the commons: w wolnym ttumaczeniu oznacza one
,to, co wspdlne”, znaczeniowo odsyta zarowno do wspdlnoty (ludzi), jak i ddbr wykorzystywanych lub
wspottworzonych na rzecz wspdlnoty. W potocznej angielszczyznie odnosi sie raczej do jakosci, niz rzeczy
(,wspdlny”, ,,pospolity”, rzadziej ,wspdlna ziemia” czy , btonie”). W sensie uzywanym przez autorke odnosi sie ono
do relacji miedzy ludzmi, ich Srodowiskiem i sposobami zycia, oraz wartosci tej relacji w zyciu spotecznym, co
mozna by oddac okresleniem ,wspdlnotowosci”. Chodzi zatem o wspdlne dobra (zasoby materialne i niematerialne,
instytucje i wiezi), w ich relacji do dobra wspdlnego (dobrobytu). Okreslenie ,,dobra wspdlne” (zaréwno w sensie
dobrobytu, ale tez réznorodnych zasobdw oraz instytucji) wydaje sie najlepszym, cho¢ niedoskonatym,
odpowiednikiem the commons. Autorka wprowadza tez dystynkcje miedzy dobrem wspdlnym a dobrami
wspolnymi (common i commons). Warto doda¢, iz The Commoner opublikowat takze specjalny number na temat
débr wspdlnych i opieki, nr 15. Zima 2012 http://www.commoner.org.uk/?p=114 [przyp. thum.].
Touch the woman, touch the rock (ang.) — powiedzenie Afrykanek z czaséw walk przeciw apartheidowi w RPA,
podkreslajace site kobiet; [przyp. ttum; URL: http://sojo.net/blogs/2008/10/31/you-touch-woman-you-touch-rock]
Ejidal (hiszp.) — tradycyjna, majgca swoje korzenie w czasach Aztekdéw, meksykanska forma wspoét-posiadania i
wspolnego uzytkowania ziemi rolnej. Zniesiona przez europejskich kolonizatoréw, zostata przywracana w
rewolucyjnej Konstytucji 1917 roku oraz pdzniejszych reformach rolnych w | pot. XX wieku. W 1991 pod naciskiem
NAFTA, prezydent Meksyku wyeliminowat konstytucyjne prawo do ejido, argumentujac ze s3 mato produktywne.
Zmiana ta, a w rzeczywistosci prywatyzacja i utowarowienie, spowodowata masowe wywtaszczenie i utrate
podstaw do zycia ogromne;j liczby ludnosci wiejskiej [zrodto: Wikipedia]. Por. przypis 5 na temat grodzenia ziemi
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popularnosci w srodowiskach radykalnej lewicy na swiecie, stajac sie miejscem zbieznosci ruchow
anarchistycznych, marksowskich / socjalistycznych, ekologicznych i eko-feministycznych®.

Jest wiele powodoéw dla ktérych ta — wydawatoby sie — archaiczna idea znalazta sie w centrum
politycznych dyskusji wspdtczesnych ruchéw spotecznych. Dwa z nich sg szczegdlnie istotne. Z
jednej strony byt to upadek panstwowego modelu rewolucji, ktory przez dekady wyczerpywat
energie ruchow radykalnych w tworzeniu alternatyw wobec kapitalizmu. Z drugiej, neoliberalne
préoby podporzadkowania wszelkich form zycia i wiedzy logice rynkéw unaocznity nam zagrozenie
zycia w Swiecie, w ktérym nie bedziemy mieli dostepu do moérz, laséw, zwierzat i bliskich nam istot,
w zaden inny sposdb niz poprzez wymiane pieniezng. ,,Nowa runda grodzen”> uwidocznita nam nie
tylko swiat wtasnos$ci komunalnej czy publicznej, ale tez relacje, ktére traktowali$my jako wymarte,
bad?Z nieistotne zanim zostaty zagrozone przez prywatyzacje®. Koncepcja nowych grodzen pozwolita
zobaczy¢, ze jest przeciwnie: dobra wspdlne nadal istniejg, a ich nowe formy sg caty czas tworzone,
nawet tam gdzie wczesniej nie istniaty, na przyktad w Internecie.

W takim kontekscie idea ddbr/dobra wspdlnego wniosta logiczng i historyczng alternatywe,
zaréwno dla opozycji wtasno$é prywatna — publiczna, jak i dla podziatu Panstwo — Rynek. Pozwolita
nam wiec odrzucié fikcje, ze oba cztony tej opozycji wykluczajg sie nawzajem oraz to, ze opozycja ta
wyczerpuje nasze polityczne mozliwosci. Ponadto, koncepcja dobra wspdlnego ideologicznie
jednoczyta ruch radykalnej lewicy wokét prefiguracji wspdlnotowego i kooperatywnego
spofeczenstwa, ktore ruch ten stara sie tworzyé. Nie mniej jednak wieloznaczno$é¢ i duze réznice w
interpretacji pojecia dobra wspdlnego wymagajg wyjasnien, jesli chcemy zamienié zasade
wspdlnotowosci w spéjny polityczny projekt’.

Co w takim razie konstytuuje wspdlnote? Mamy mnéstwo przyktadéw: ziemia, woda, dobra
cyfrowe, ustugi publiczne; nasze prawa nabyte (np. emerytury z powszechnego ubezpieczenia
spotecznego) réwniez sg opisywane jako dobra wspdlne, podobnie jak jezyki, biblioteki czy

[przyp. ttum.].

4 Kluczowym zrédtem dotyczacym polityk oraz teorii dobr wspélnych jest brytyjskie elektroniczne czasopismo ,The
Commoner”. Pierwszy jego numer ukazat sie w 2001 roku.

5 Grodzenie ziemi, ang. land enclosures — pojecie to odnosito sie pierwotnie do dtugotrwatego, majgcego miejsce w
okresie miedzy XV a XIX wiekiem w Anglii, procesu parcelacji ziemi, w wyniku ktérej ziemia uzytkowana przez
lokalne wspdlnoty (gminy), zostata podzielona (ogrodzona) na czesci bedace wtasnoscia pojedynczych podmiotéw.
Integralng czescig tego procesu byta tez zamiana pdl na pastwiska, co byto bardziej optacalne dla witascicieli
ziemskich, ale wigzato sie z ograniczaniem produkcji zywnosci na wtasne potrzeby i niszczeniem domoéw ludnosci
wiejskiej. Proces, w podobnym ksztatcie, jest dosyé powszechny w sensie historycznym i geograficznym. Wywotat
on masowy opdr ludnosci wiejskiej (i nadal wywotuje w niektérych czesciach swiata, np. w Indiach, Afryce
Potudniowej i Ameryce Potudniowej). Jego konsekwencjg jest nie tylko zniszczenie dobra wspdlnego, jakim jest
ziemia komunalna, ale tez wywtaszczenie ubogich grup ludzi, ktorzy nie sg w stanie przezy¢ z matych dziatek ziemi.
Wywotat masowe migracje do miast, stajgc sie warunkiem rewolucji przemystowej. Grodzenia byty w oczywisty
sposob zwigzane z interesem wielkich wtascicieli ziemskich. Marks wskazuje, iz procesy grabiezy byty nieodzownym
elementem pierwotnej akumulacji kapitatu (Kapitaf, tom I1); por. Polanyi 2010 . Nowa runda grodzer odnosi sie do
wspotczesnego kontekstu; David Harvey wskazuje na kontynuacje akumulacji przez wywtaszczenie (2003). Por.
ejidal w przypisie 3 [przyp. ttum.].

6 Przyktadem s3g walki wielu spotecznoéci lokalnych zyjgcych w Maine przeciwko przywtfaszczeniu tamtejszych Zrédet
wody przez firme Nestle, ktéra butelkowata i sprzedawata wode jako Poland Spring. Ta kradziez uzmystowita
ludziom, jak wazne sg ich zrédta i otaczajace je warstwy wodonosne. Sprawita tez, ze staty sie one rzeczywistymi
dobrami wspdlnymi. ,,Food and Water Watch”, Czerwiec 2006. [W oryginalnym tekscie jest “Portland Spring”, jest
to btad — kontrowersyjna woda wzigta nazwe od zrédet w miescie Poland w stanie Maine; przyp. ttum.]

7 Doskonatym przyktadem wspétczesnych debat na temat ddbr wspdlnych dostarcza aktualny numer brytyjskiego
czasopisma Turbulence (Grudzien 5, 2009) [www.turbulence.org].
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zbiorowe wytwory dawnych kultur. Tylko czy wszystkie te dobra wspdlne majg takie same
znaczenie w perspektywie budowania antykapitalistycznej strategii? Czy sg ze sobg zgodne/spdjne?
| jak mozemy by¢ pewne, ze nie sg one tylko projektem jednosci, ktérg trzeba dopiero zbudowad?

Biorgc pod uwage wszystkie te pytania, przyjrze sie w tym eseju polityce débr wspdlnych z
feministycznej perspektywy. Rozumiem przez to punkt widzenia uksztattowany w trakcie walk
przeciwko dyskryminacji ptciowej oraz walk zwigzanych z pracy reprodukcyjng, ktéra stanowi —
cytujgc Linebaugh'a — skate, na ktérej jest zbudowane spoteczerstwo. Reprodukcja jest tez
zagadnieniem, pod katem ktérego musimy przetestowaé kazdy model organizacji spoteczne;j.
Feministyczna interwencja w debate o polityce débr wspdlnych wydaje mi sie konieczna, aby lepiej
ja zdefiniowaé i poszerzy¢ jej ramy dotychczas zdominowane przez meskg optyke, ale i
doprecyzowa¢ to, na jakich warunkach zasada doébr wspdlnych moze by¢ podstawg
antykapitalistycznego programu. Zadanie to jest szczegodlnie istotne ze wzgledu na dwie kwestie.

Globalne dobra wspélne — dobra wspélne Banku Swiatowego

Po pierwsze, przynajmniej od poczatku lat 90., jezyk ddbr wspdlnych zostat zawtaszczony przez
Bank Swiatowy i ONZ oraz zaprzegniety w stuzbe prywatyzacji. Pod pretekstem ochrony
bioréznorodnosci oraz zachowania ,,globalnych débr wspdlnych”, Bank przemieniat lasy deszczowe
w ekologiczne rezerwaty, usuwajgc przy tym ludnos¢, ktéra utrzymywata sie dzieki nim przez
stulecia, udostepniajac je z kolei tym, ktdrzy wcale ich nie potrzebujg, ale mogg za nie zaptaci¢ —
np. poprzez eko-turystyke®. Z kolei ONZ, réwniez pod pretekstem zachowania wspdlnego
dziedzictwa ludzkosci, dokonato rewizji miedzynarodowego prawa w zakresie dostepu do oceandw,
umozliwiajgc rzgdom koncentracje wtasnosci wod morskich®.

Idea adaptacji débr wspdlnych do warunkéw rynkowych to pomysty propagowane nie tylko przez
ONZ i Bank Swiatowy. Motywowana réznymi interesami rewaloryzacja débr wspdlnych stata sie
modna wséréd gtéwnonurtowych ekonomistéw i kapitalistycznych planistéw. Swiadczy o tym
powiekszajgca sie literatura akademicka na ten temat oraz pokrewne mu hasta, jak: ,kapitat
spoteczny”, ,ekonomia daru” czy ,altruizm”. Swiadectwem uznania dla tej tematyki jest Nagroda
Nobla w dziedzinie ekonomii przyznana w 2009 swiatowej liderce w badaniach débr wspdlnych —

politolozce Elinor Ostrom?°.

Stratedzy i planisci rozwoju spostrzegli, ze przy odpowiednich warunkach, kolektywne zarzgdzanie
zasobami naturalnymi moze by¢ bardziej sprawne, a przy tym mniej konfliktowe niz prywatyzacja.

8 Waznym gtosem w tym temacie jest artykut Any Isla “Who Pays for the Kyoto Protocol? [Kto ptaci za protokét z
Kioto?]” (2009), gdzie autorka opisuje, jak zachowanie bioréznorodnosci stato sie pretekstem dla Banku
Swiatowego i innych instytucji miedzynarodowych, aby ogranicza¢ dostep do laséw deszczowych. Argumentem byto
to, ze sg one ,pochtaniaczem dwutlenku wegla” [ang. carbon sink] oraz “genratorem tlenu”, w: Ariel Salleh (red.),
Eco-Sufficiency and Global Justice. Women Write Political Ecology,” (2009) s. 199; [teksty Salleh po polsku znajduja
sie w Bibliotece Online Think Tanku Feministycznego w zaktadce feminizm/ekologia; URL:
http://www.ekologiasztuka.pl/think.tank.feministyczny/articles.php?cat_id=37, przyp. ttum.]

9 Konwencja Narodéw Zjednoczonych o prawie morza, ktéra weszta w zycie w grudniu 1994 roku, ustanowita
Wytgczng Strefe Ekonomiczng okreslajac jej limit na 200 mil od linii brzegowej. Zasoby w tym obszarze pozostajg w
dyspozycji poszczegdlnych krajéw, mogg one eksploatowad, zarzagdzac i chroni¢ wszelkiego rodzaju zasoby morskie —
od fowisk do gazu ziemnego. Konwencja reguluje tez kwestie zwigzane z eksploatacjg dna morskiego oraz
dystrybucja korzysci ptyngcych z morskich zasobdw.

10 Artykut na Wikipedii [angielskiej — przyp. ttum.] podaje, ze praca Ostrom skupia sie na wspdlnie zarzgdzanych
zasobach [ang. common pool resources] i “ktadzie nacisk na instytucje, ktére ksztattujg interakcje ludzi z
ekosystemami, podejmowane w celu dtugoterminowego i zrdbwnowazonego pozyskiwania zasobow”.
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Dostrzegli tez, ze wspdlne zasoby mogg bez trudu funkcjonowaé w ramach rynku®!. Zrozumieli
réwniez, ze posuniete do skrajno$ci utowarowienie wiezi spotecznych ma autodestrukcyjne skutki.
Rozprzestrzenienie formy towarowej na caly obszar spotecznej fabryki’> — co promuje
neoliberalizm — jest dla apologetéw kapitalizmu idealng granica, cho¢ projekt taki jest nie tylko nie
mozliwy do realizacji, ale tez niepozgdany z punktu widzenia dtugoterminowej reprodukcji systemu
kapitalistycznego. Kapitalistyczna akumulacja jest strukturalnie zalezna od mozliwosci
zawtaszczania olbrzymich obszaréw pracy i zasobdéw, ktdre postrzegane sg jako zewnetrzne wobec
rynku, takich jak wykonywana przez kobiety nieodptatna praca domowa, stanowigca podstawe
reprodukcji sity roboczej wykorzystywanej przez pracodawcéw.

Nie jest zatem przypadkiem, ze na dtugo przed kryzysem Wall Street w 2008 roku, rézni ekonomisci
i teoretycy spofeczni ostrzegali, ze urynkowienie wszystkich sfer zycia moze by¢ szkodliwe dla
funkcjonowania samych rynkéw. Argumentowali oni, ze rynki opierajg sie rowniez na istnieniu
niepienieznych wiezi, takich jak zaufanie czy wymiana daréw!3. Stowem, kapitat uczy sie
dobrodziejstw débr wspdlnych. Nawet londyriski The Economist, przez ponad 150 lat jeden z
wiodgcych organdw wolnorynkowe] ekonomii kapitalistycznej, w wydaniu z 31 lipca 2008 roku
ostroznie dotgczyt do tego chéru.

Ekonomia ,,nowych dobr wspdlnych” — pisze magazyn — znajduje sie nadal w powijakach. Jest
jeszcze zbyt wczesnie, aby zaufal jej hipotezom. By¢é mozZe jednak stanowi uZyteczny sposob
myslenia o problemach takich, jak zarzqdzanie internetem, wtasnosciq intelektualng lub globalnym
zanieczyszczeniem srodowiska — problemach, przy ktérych decydenci polityczni potrzebujq kazdej
mozliwej pomocy (The Economist 2008).

Musimy by¢ zatem bardzo ostrozne, aby nie rozwija¢ dyskursu débr wspdlnych w taki sposéb, ktory
wzmocni pograzong w kryzysie klase kapitalistow, pozujgcg na straznikéw planety.

Jakie dobra wspdlne?

Nastepne pytanie — w Swietle tego, Ze miedzynarodowe instytucje nauczyty sie, jak
podporzadkowa¢ dobra wspdlne rynkowi — czyli pytanie o to, jak uczyni¢ dobra wspdlne
fundamentem nie-kapitalistycznej gospodarki, pozostaje nadal bez odpowiedzi. Prace Petera
Linebaugh'a, szczegdlnie The Magna Carta Manifesto (2008), pokazaty nam, ze dobra wspdlne sg
tym, co taczy nasze czasy z historig walk klasowych. W rzeczy samej, walki o dobra wspdlne sg dzis$
wszechobecne. Obywatele i obywatelki stanu Maine walczg o zachowanie swoich towisk oraz waéd,
mieszkancy okolic Appalachdw jednoczg sie w obronie gér zagrozonych gornictwem
odkrywkowym, ruchy wolnego oprogramowania i open source sprzeciwiajg sie utowarowianiu
wiedzy oraz tworzg nowe przestrzenie komunikacji i wspétpracy. W Ameryce Pétnocnej mamy tez

W tym temacie patrz: Celestus Juma In Land We Trust (1996) — jeden z pierwszych traktatdw na temat efektywnosci
wtasnosci komunalnej w kontekscie kapitalistycznego rozwoju.

12 Spoteczna fabryka — ,Termin wprowadzony przez wioska tradycje operaismo. Stosowany jest jako perspektywa
pojeciowa badz narracja periodyzacji historycznej. W perspektywie pojeciowej zaktada, ze techniki i praktyki wtadzy
umiejscowione w fabryce rownoczesnie wptywajg na zycie poza fabrykg i odwrotnie. W tym ujeciu zaktada sie, ze
wytwarzanie wartosci i opor wobec wytwarzania wartosci nie wystepuja jedynie w ustalonych i rozpoznanych
miejscach pracy oraz w dziataniach robotnikéw najemnych. Pojecie fabryki spotecznej jest zakwestionowaniem
politycznego oraz organizacyjnego modelu fabryki, ktéry koncentruje sie na miejscach pracy oraz pracy najemne;j.
Jako narracja historycznej periodyzacji zaktada, ze wraz z uptywem czasu wnetrze i zewnetrze fabryki zaczynaja
faczyc sie ze sobg, przez co obecne kapitalistyczne zarzadzanie obejmuje obie te sfery jednoczesnie.” za:
http://www.przeglad-anarchistyczny.org/slowniczek/78-fabryka-spoleczna [przyp. ttum.]

13- David Bollier Silent Theft. The Private Plunder of our Common Wealth. New York, London: Routledge, 2002.
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wiele niewidocznych wspdlnotowych dziatan, opisanych przez Chrisa Carlssona w ksigzce Nowtopia
(2007). Autor pokazuje kreatywnos¢ obecng w produkcji ,,débr wirtualnych” i wykwit form
wspodlnotowosci, ktdre funkcjonujg poza zasiegiem widzialnosci ekonomii rynkowej i monetarne;j.

Najwazniejsze z nich to tworzenie miejskich ogrodkow, ktdre rozprzestrzenity sie na terenie catego
kraju w latach 80. i 90., gtownie dzieki inicjatywom wspodlnot imigrantéw z Afryki, Karaibow i
potudnia USA. Nie da sie przeceni¢ ich wagi. Miejskie ogrodki utorowaty droge procesowi
Lrurbanizacji”!4, ktéry jest nieodzowny, jesli chcemy odzyska¢ kontrole nad produkcjg zywnosci,
zregenerowac nasze srodowisko oraz zapewnic¢ sobie podstawy do zycia. Istota tych ogrédkéw
wykracza znacznie poza kwestie bezpieczenstwa zywnosciowego. S centrami zycia spotecznego,
produkcji wiedzy oraz wymiany kulturowej i miedzypokoleniowej. Jak pisze Margarita Fernandez
(2003), ogrodki w Nowym Jorku ,,wzmacniajg spdjnos¢ spoteczng”, ludzie spotykajg sie tam nie
tylko, aby razem uprawiac ziemie, ale tez by pograé w karty, swietowac sluby, narodziny dziecka lub
urodziny®. Niektdre wspdtpracuja z lokalnymi szkotami i organizuja edukacje ekologiczng dla dzieci.
Wreszcie, ogrodki sg ,,miejscem rozprzestrzeniania i taczenia réznorodnych praktyk kulturowych”, i
tak na przyktad afrykanskie warzywa i sposoby uprawy mieszajg sie z tymi z Karaibéw (tamze).

Najwazniejszg cechg miejskich ogrédkdéw jest mimo wszystko to, ze stuzg one lokalnej, sgsiedzkiej
konsumpcji, a nie celom komercyjnym. To odrdznia je od innych reprodukcyjnych débr wspdlnych,
ktoére albo stuzg produkcji na rynek, jak fowiska ,Wybrzeza homaréw” [ang. Lobster Coast] w stanie
Maine'®, albo moga byé¢ kupowane na rynku, jak ziemie wtgczane do powiernictwa?!’. Ktopot z
ogrodkami polega na tym, ze sg one caly czas spontaniczng, oddolng inicjatywg i nie byto zbyt
wielu ruchdw spotecznych w USA, ktdre nagtosnityby ich obecnosé oraz uczynity kwestie dostepu
do ziemi kluczowgq przestrzenig politycznych walk. Ogdlniej rzecz biorac, lewica nie zadata jeszcze
pytania o to, jak poszczegdlne dobra wspdlne, poprzez ich rozwéj, obrone i walke o nie, moga
stworzy¢ spojny fundament dla nowego sposobu produkcji.

Wyijatek stanowi teoria zaproponowana przez Negriego i Hardta w Imperium (2005), Multitude
(2004), a ostatnio w Rzecz-pospolitej (2012), zgodnie z ktérg spoteczeristwo budowane na zasadzie
,tego, co wspdlne” [,the common”] juz powstaje w wyniku informatyzacji i , kognitywizacji”
produkcji. Wedtug tej teorii, gdy dominujagcym sposobem produkcji jest produkcja wiedzy

14
15

Hybryda poje¢ urbanizacja i ruralizacja [przy. ttum.]
Patrz Margarita Fernandez Cultivating Community, Food and Empowerment [Kultywujgc wspdlnote, pozywienie i
uwtasnowolnienie]. Projekt kursu, dokument niepublikowany, 2003, s. 23-6. Wazng i jedng z wczesniejszych prac na
temat miejskich ogrédkow jest: Bill Weinberg i Peter Lamborn Wilson (red.) Avantgardening. Ecological Struggle in
the City & the World. Brooklyn (NY): Autonomedia, 1999.
Wspdlnotowe fowiska w Maine sg obecnie zagrozone nowg politykg prywatyzacyjng, usprawiedliwiang przez
motyw zachowania i ochrony, a nazwang ironicznie ,udziatami w potowie” [ang. catch shares]. System ten,
wprowadzony juz w Kanadzie i na Alasce, polega na ustalaniu przez lokalne samorzady gérnego limitu potowu oraz
podziatu tej liczby miedzy indywidualnych rybakdéw, na podstawie ilosSci potowu dokonanego w przesztosci. Ten
sposob okazat sie fatalnym rozwigzaniem dla matych, niezaleznych rybakoéw, ktdrzy beda niedtugo zmuszeni do
sprzedazy swoich udziatéw, tym ktérzy oferuja za nie najwyzszg cene. Protest przeciwko implementacji tego prawa,
narasta juz posréd wspdlnot rybackich Main. Patrz: "Cash Shares or Share-Croppers?” Fishermen’s Voice, Vol.14,
N.12, Grudzien 2009.
Land trust (ang.) — fundacja lub stowarzyszenie zatozone w celu ochrony i zachowania specyficznych terendw,
cechujgcych sie szczegdlng wartoscig kulturowa lub naturalng. Moga to by¢ wszelkie duze przestrzenie: pola, lasy,
gbry czy rancza. Land trusty to organizacje non-profit utrzymywane zwykle z grantéw i darowizn. Chronione tereny
nie zawsze s wiasnoscig trustu, niekiedy ochrona opiera sie na specjalnej umowie z wiascicielem lub wykupieniu
praw do eksploatacji danego terenu (w celu ich nie egzekwowania). Gdy trust jest wtascicielem jakiego$
uprawnienia lub ziemi, moze je sprzeda¢ (z zachowaniem umowy o zachowaniu dotychczasowego stanu i/lub
funkcji danego terenu). Funkcjonujg przede wszystkim w USA i, w matych ilosciach, w Kanadzie i Meksyku [ za:
Wikipedia; przyp. ttum.;].
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zorganizowana poprzez internet, tworzy sie wspodlna przestrzen, ktdra wykracza poza problem
definicji regut wykluczenia i przynaleznosci, bowiem dostep i uzytkowanie zasobdéw sieciowych
pomnaza je, a nie wyczerpuje. Wytania sie tu mozliwos¢ spoteczenstwa [opartego na] obfitosci, a
jedyna przeszkodg, ktéra stoi na drodze tej ,wielosci” [ang. multitude], bytby — przypuszczalnie —
problem kapitalistycznego ,przejecia” wyprodukowanego bogactwa.

Teoria ta przycigga uwage, gdyz nie oddziela formowania sie ,tego, co wspdlne” [,the common”]
od juz istniejgcej organizacji pracy i produkcji, ale traktuje jg jako immanentng. Z kolei jej
ograniczeniem jest brak kwestionowania materialnych podstaw technologii cyfrowych, przeoczenie
faktu, ze komputery sg uzaleznione od aktywnosci ekonomicznej — jak gérnictwo, w tym wydobycie
rzadkich surowcéw (metali ziem rzadkich), czy produkcja mikroprocesoréw — ktéra jest,
przynajmniej dzisiaj, zorganizowana w ekstremalnie destruktywny sposoéb, zaréwno spotecznie, jak
i ekologicznie®®. Co wiecej teoria ta, w zwigzku z jej podkreslaniem roli nauki, produkcji wiedzy i
informacji, pomija kwestie reprodukcji zycia codziennego. Ale to niestety dotyczy catego dyskursu
na temat débr wspdlnych, ktoéry jest skoncentrowany przede wszystkim na formalnych warunkach
ich istnienia, a nie mozliwosciach, ktére dajg juz istniejgce dobra wspdlne, ich potencjale do
stworzenia takich sposobow reprodukcji, ktére uniezalezniatyby nas od pracy najemnej i
podporzadkowania kapitalistycznym relacjom.

Kobiety a dobra wspdlne

Wiasnie w tym kontekscie istotna jest feministyczna perspektywa dobr wspdlnych. Perspektywa ta
zaczyna sie w momencie, gdy zdamy sobie sprawe z tego, ze to kobiety — jako gtdwny podmiot
pracy reprodukcyjnej, zaréwno historycznie, jak i dzisiaj — sg bardziej zalezne od dostepu do
wspolnych zasobdéw naturalnych, i to one sg najbardziej zaangazowane w ich obrone. Jak pisatam w
Caliban and the Witch (2004), w pierwszej fazie rozwoju kapitalistycznego, kobiety staty na czele
walk przeciw grodzeniu ziem w Anglii oraz w ,Nowym Swiecie”, byty tez najbardziej wytrwatymi
obroiczyniami wspdlnot kulturowych, ktérym zagrazata europejska kolonizacja. Kiedy hiszpanscy
konkwistadorzy przejeli kontrole nad wioskami w Peru, tamtejsze kobiety uciekty w obszary
wysokogorskie, gdzie odtworzyty formy zycia zbiorowego, ktére przetrwaty po dzien dzisiejszy.

Nie dziwi wiec, ze w XVI i XVII wieku miat miejsce najwiekszy atak na kobiety w historii swiata —
polowanie na czarownice. Dzisiaj, w obliczu nowej fazy Akumulacji Pierwotnej, kobiety sg gtéwna
sitg oporu wobec catkowitej komercjalizacji Srodowiska. W skali catego $wiata, to przede wszystkim
kobiety zajmujg sie rolnictwem nastawionym na produkcje zywnosci na wtasne potrzeby. W Afryce,
produkuja 80% konsumowanego pozywienia, mimo ze organizacje takie, jak Bank Swiatowy,
probuja je naktonic¢ do produkcji na sprzedaz. Sprzeciw wobec braku dostepu do ziemi jest tak silny,
ze wiele kobiet zyjgcych w miastach zajmuje fragmenty publicznych gruntéw, uprawia kukurydze i
cassave na pustych obszarach, zmieniajac tym samym krajobraz afrykaniskich miast i przetamujac
podziat na wie$ i miasto'®. Podobnie w Indiach, kobiety odtwarzaty zniszczone lasy, bronity drzew;
jednoczyty sie, aby stawia¢ opér wycinkom, organizowaty blokady przeciwko budowie kopalni i
zapor wodnych?0.

Inng strong walki kobiet o bezposredni dostep do srodkédw reprodukcji byto formowanie sie w

18 Tu przyktadem mogg by¢ wyliczenia pokazujace, ze do wyprodukowania jednego komputera osobistego potrzeba

33 000 litréw wody i od 15 do 19 ton materiatéw. (Patrz: Saral Sarkar Eco-Socialism or Eco-Capitalism? A critical
analysis of humanity’s fundamental choices. London: Zed Books, 1999, s. 126).

19 Federici 2004, 2008b.

20 Shiva 1989; 1991, s. 102-117; tamze, s. 274.
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catym Trzecim Swiecie — od Kambodzy po Senegal — stowarzyszeri kredytowych funkcjonujacych
jako pieniezne dobro wspdlne (Podlashuc 2009). S3 to réznie nazywane, w niektorych czesciach
Afryki znane jako ,tontines”, autonomiczne i samorzadne systemy bankowe, tworzone przez
kobiety. Dostarczajg gotowke pojedynczym osobom lub grupom, ktére nie majg dostepu do banku,
dziatajg w skromnych warunkach, na zasadzie wspdlnego zaufania. Tym samym stanowig catkowite
przeciwiefstwo systemu mikro-kredytéw Banku Swiatowego, ktéry funkcjonuje w oparciu o
poczucie wstydu i napietnowanie, w ekstremalnych przypadkach (np. w Nigrze) publikuje sie
zdjecia kobiet, ktoére nie s3 w stanie sptaca¢ pozyczek, co prowadzi niektére z nich do
samobdjstw??,

Kobiety przewodzg tez wysitkom kolektywizacji pracy reprodukcyjnej, zaréwno w celu oszczednego
gospodarowania, jak i ochrony przed ubdstwem, przemoca panstwa lub przemoca pojedynczych
mezczyzn. Imponujgcym przyktadem sg ola communes (wspdlne kuchnie), tworzone przez kobiety z
Chile i Peru w latach 80., kiedy to bardzo wysoka inflacja nie pozwalata na indywidualne zakupy??.
Podobnie jak kolektywne zalesianie czy odzyskiwanie ziemi, takie praktyki sg wyrazem silnych wiezi
wspoélnotowych. Nie mozna jednak popetnic¢ btedu i traktowac je jako zjawisko przed-polityczne,
,haturalne” czy jako efekt ,tradycji”. W rzeczywistosci, o czym wspomina Podlashuc w “Saving the
Women Saving the Commons”, to wtasnie te walki ksztattujg tozsamos¢, konstytuujg site sprzeciwu
w domu i we wspdlnocie, zwiekszajg poczucie wiasnej wartosci i sprawczosci. Mozemy zatem wiele
sie od nich nauczy¢.

Pierwsza lekcja wynikajgca z tych walk, méwi ze “uwspdlnotowienie” [ang. “commoning”]
materialnych srodkéw reprodukcji jest podstawowym mechanizmem tworzenia sie wspdlnego
interesu i wzajemnych wiezi spotecznych. Jest to takze pierwsza forma oporu w sytuacji zycia w
niewoli, zaréwno w armiach, burdelach czy w zaktadach skrajnego wyzysku pracy [ang.
sweatshops]. Dla nas, w Ameryce Pdétnocnej, dodatkowgq lekcjg ptynaca z walk o dobra wspdline,
jest to, ze dzieki uwspdlnianiu zasobdw, poprzez odzyskiwanie ziemi i wody dla spotecznosci,
mozemy przerwac zwigzek miedzy naszg reprodukcjg a miedzynarodowym przeptywem towaréw,
ktory poprzez dziatanie rynku Swiatowego przyczynia sie do wywtaszczania z podstaw do zycia tak
wielu ludzi w innych czesciach planety. Moglibysmy uniezalezni¢ nasze Srodki do zycia, nie tylko od
Swiatowego rynku, ale rowniez od obecnej maszyny wojennej i systemu wieziennego. W koncu,
moglibySmy wyjs¢ poza upowszechniong w ruchu abstrakcyjng solidarnosé, ktéra ogranicza nasza
zdolnos¢ do przetrwania, nasze zaangazowanie i ryzyko jakie jesteSmy zdolne ponies¢.

Jest to bez watpienia kolosalne zadanie, ktére mozna zrealizowaé tylko w diugotrwatym procesie
budowania swiadomosci, poprzez miedzykulturowg wymiane oraz tworzenie w catym USA koalicji
wspdlnot zywotnie zainteresowanych odzyskiwaniem ziemi, zaczynajac od rdzennych Amerykandw.
Wydaje sie to trudniejsze niz przejscie przez ucho igielne, jest to jednak warunek poszerzenia
zakresu naszej autonomii, odmowy udziatu w procesach akumulacji kapitatu oraz odrzucenia
sytuacji, w ktérej nasza reprodukcja dokonuje sie kosztem ludzi z innych czesci swiata i ich débr
wspolnych.

Feministyczne rekonstrukcje

Maria Mies w dobitny sposdb wyrazita to, co pocigga za sobg powyzisze zadanie. Mies pisze, ze
wytwarzanie dobr wspdlnych wymaga gtebokiej transformacji naszego zycia codziennego, aby
potagczyé to, co zostato rozdzielone przez kapitalistyczny podziat pracy. Separacja produkcji od

21 Wywiad z Ousseing Alidou.
22 Fisher 1993, Andreas 1985.
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reprodukcji i konsumpcji pozwala bowiem na ignorowanie warunkdw w jakich nasze jedzenie,
ubrania czy narzedzia pracy zostaly wytworzone, ogranicza wiedze o ich spofecznych i
Srodowiskowych kosztach oraz pomija, co sie dzieje z ludzmi, ktérym wysytamy wytworzone przez
nas smieci i odpady (Mies 1999, s. 141). Innymi stowy, musimy przezwyciezyé stan ciggtego
zaprzeczenia i braku odpowiedzialnosci za nasze dziatania wynikajgce z destruktywnego sposobu,
w jaki zorganizowany jest kapitalizm: produkcja naszego zycia staje sie w nieunikniony sposéb
produkcjg $mierci innych. Mies podkresla przy tym, ze globalizacja pogtebita ten kryzys, zwiekszajgc
dystans miedzy, tym co jest produkowane, a tym co konsumowane. Intensyfikuje tym samym —
pomimo wrazenia, ze zwiekszajg sie globalne zaleznosci i powigzania — naszg $lepote na cierpienie
zwigzane z wytwarzaniem zywnosci, ktérg jemy, paliw, ktére uzywamy, ubran, w ktérych chodzimy
czy komputerdéw, dzieki ktorym sie komunikujemy (tamze).

Przezwyciezenie tego stanu nieSwiadomosci jest punktem, z ktérego perspektywa feministyczna
uczy nas jak odbudowywaé dobra wspdlne. Zadna wspdlnotowosé nie jest mozliwa, dopdki nie
odrzucimy takich sposobdéw zycia i naszej reprodukcji, ktére wywotujg cierpienie innych, i dopdki
nie przestaniemy widzieé siebie jako odseparowane od nich jednostki. Jesli ,,uwspdlnotowianie”
ma rzeczywiscie jakiekolwiek znaczenie, to musi ono oznacza¢ wytwarzanie siebie jako wspdlnego
podmiotu. Wtasnie w ten sposéb powinnysmy rozumie¢ slogan ,nie ma ddébr wspdlnych bez
wspélnoty” [ang. no commons without community]. Nie chodzi jednak o ,wspdlnote” rozumiang
jako ogrodzona rzeczywisto$é, czy grupa ludzi zjednoczonych wokét intereséw wykluczajgcych
innych, jak w przypadku wspdlnot zbudowanych na etnicznej badz religijnej tozsamosci. Ale o
wspélnote jako forme relacji opartej na innych wartosciach, takich jak wspétpraca i
wspotodpowiedzialnosc : za siebie nawzajem, za ziemie, lasy, morza, za zwierzeta.

Oczywiscie osiggniecie takiej wspodlnoty, podobnie jak kolektywizowanie naszej codziennej pracy
reprodukcyjnej, moze by¢ tylko poczatkiem. Nie jest bowiem substytutem dla szeroko zakrojonych
kampanii anty-prywatyzacyjnych oraz odbudowania wspdlnego dobrobytu [ang. a commonwealth].
Jest mimo to niezbedna, bo dzieki niej na nowo uczymy sie kolektywnego rzadzenia oraz
traktowania historii jako kolektywnego projektu — niszczonych przez neoliberalny kapitalizm.

Witasnie z tego powodu musimy uwzgledni¢ w naszych politycznych projektach komunalizacje /
kolektywizacje pracy domowej, wznawiajgc bogatg feministyczng tradycje, ktorg mamy w USA.
Rozpoczeta sie ona od utopijnych eksperymentéw socjalistycznych w potowie XIX wieku i byta
kontynuowana przez ,feministki materialistyczne” od korica XIX do poczatku XX wieku, ktérych
celem byto przeorganizowanie i uspotecznienie pracy domowej, a co za tym idzie réwniez samego
domu i sgsiedztwa poprzez kolektywne zajmowanie sie domami i wspdlng opieke. Trwato to do lat
20-tych, gdy ,,Czerwona panika”?® potozyta kres tym wysitkom (Hayden 1982, 1986). Tamte praktyki
— a przede wszystkim umiejetnos¢ édwczesnych feministek do traktowania pracy reprodukcyjne;j
jako waznej sfery ludzkiej aktywnosci, ktérej nie mozna odrzucaé, ale trzeba jg zrewolucjonizowaé
— muszg byé ponownie przemyslane i dowarto$ciowane.

Najmocniejszym argumentem, ktéry przemawia za tworzeniem kolektywnych form zycia, jest fakt
ze reprodukcja zycia ludzkiego jest najbardziej pracochtonng czynnoscig na ziemi i w przewazajgcej
mierze nie jest podatna na mechanizacje. Nie mozna zmechanizowa¢ opieki nad dzie¢mi lub
chorymi, albo psychologicznej pracy potrzebnej do odzyskania fizycznej i emocjonalnej rownowagi.
Mimo wielu wysitkdw futurystycznych technokratéw, nie mozemy zrobotyzowac ,,opieki”, chyba ze
strasznym kosztem ludzi, ktérych dotyczy. Nikt nie zaakceptuje ,pielegno-botéw” [ang.

23 Ang. ,Red scare” — tak nazywane sg okresy silnego antykomunizmu w USA, pierwszy z nich dotyczyt lat 1919-20,
drugi — zwany McCarthyzmem — w lat 1947-75.
-8 -



Biblioteka Online Think Tanku Feministycznego 2013

,hursebots”] jako opiekundw, szczegdlnie dzieci czy oséb chorych. Praca w kooperacji i
wspotodpowiedzialnosé, ale nie kosztem zdrowia opiekujacych, sg jedyng gwarancjg wiasciwej
opieki. Przez stulecia reprodukcja istot ludzkich byta procesem kolektywnym. Byta pracg
wielopokoleniowych rodzin i wspdlnot, na ktérych ludzie mogli polega¢, szczegdlnie w
proletariackich rejonach. Nawet kiedy kto$ byt sam, to np. starszy wiek nie oznaczat dla niego/niej
rozpaczliwej samotnosci i zaleznosci, w ktdrej dzi$ zyje tak wiele starszych oséb. Dopiero nadejscie
kapitalizmu spowodowato catkowitg prywatyzacje reprodukcji, proces ktéry osiggnat dzi$ takie
rozmiary, ze niszczy nasze zycie. Musimy go powstrzymac, aby zakonczy¢ statg deprecjacje i
fragmentacje naszego zycia.

Dzisiejsze czasy sprzyjajg takim dziataniom. Gdy kapitalistyczny kryzys niszczy podstawy reprodukcji
miliondw ludzi na swiecie, wtgczajgc USA, odbudowanie naszego zycia codziennego jest nie tylko
mozliwe, ale i konieczne. Spoteczne i ekonomiczne kryzysy — podobnie jak strajki — zaburzajg
dyscypline pracy najemnej, wymuszajac na nas nowe formy spotecznego zycia [sociality]. Sytuacjg
taka byt Wielki Kryzys, ktéry wygenerowat ruch wedrownych pracownikéw hobo [ang. hobo-men].
Ludzie ci, wykorzystujacy pociggi towarowe jako transportowe dobro wspdlne, poszukiwali
wolnosci w mobilnosci i nomadyzmie (Caffentzis 2006). Na przecieciach linii kolejowych hobo
organizowali tzw. ,dzungle”, stanowigce — dzieki zasadom samorzadnosci i solidarnosci —
prefiguracje komunistycznego $wiata, w ktéry wierzyto wielu z nich?*. Pomimo obecnosci kilku
,wagonowych Bert”?>, byta to zdecydowanie meska spoteczno$é, swego rodzaju bractwo, nie
mogta zatem przetrwaé przez dtuzszy czas. Wraz z koricem kryzysu ekonomicznego i wojny, hobo
zostali udomowieni poprzez dwie wielkie sity przywigzujgce pracownikéw najemnych do miejsca
[labor power fixation]: rodzine i dom. Pamietajgc o zagrozeniu jakim byto przeksztatcenie sie klasy
pracujgcej w czasach Kryzysu, amerykanski kapitat doskonali wdrazanie zasady, ktora do dzi$
organizuje zycie gospodarcze: kooperacja w obrebie produkcji oraz separacja i atomizacja w
obrebie reprodukcji. Wzorowane na Levittown?®, zatomizowane, seryjne domy rodzinne, wraz z ich
nieodtgcznym dodatkiem — samochodem, nie tylko uziemity site roboczg, ale réwniez spowodowaty
zanik autonomicznych pracowniczych dobr wspdlnych, jakie reprezentowaty hobo-dzungle (Hayden
1986). Dzisiaj, gdy miliony Amerykandéw zostato wywtaszczonych z ich mieszkan i samochodoéw, gdy
eksmisje oraz ogromny spadek zatrudnienia znowu naruszajg fundamenty kapitalistycznego rezimu
pracy, zndw powstaje wspdlna przestrzen dla nowych form spotecznego zycia, jak na przyktad coraz
liczniejsze miasta namiotowe. Tym razem jednak, to kobiety muszg zbudowac te nowe dobra
wspdlne, aby nie byty tylko tworami ulotnymi, tymczasowymi sferami autonomicznymi, ale staty sie
gruntem dla nowych form spotecznej reprodukciji.

Jesli to dom stanowi oikos, na ktérym zbudowana jest gospodarka, to wifasnie kobiety —
historycznie rzecz biorgc pracownice domowe i niewolnice domowe — sg tymi, ktére powinny
przejac¢ inicjatywe w odzyskaniu domu jako centrum kolektywnego zycia. Taki dom bytby
przestrzenig dla wielu ludzi i wielu form kooperacji, dawatby bezpieczeistwo, ale bez izolacji i
wymuszonego przywigzania, umozliwiatby dzielenie sie i cyrkulacje wspdlnej wtasnosci, ale przede
wszystkim dostarczatby Srodkéw kolektywnym formom reprodukcji. Jak juz wspomniatam,
inspiracje mozemy czerpa¢ z programow XIX-wiecznych feministek materialistycznych, ktoére
przekonane o wadze domu jako istotnego , przestrzennego elementu opresji kobiet”, organizowaty

24 Anderson 1998, Depastino 2003; Caffentzis 2006.

25 Boxcar Bertha (1972) to film Martina Scorsese, luzna adaptacja ksigzki Sister of the Road, fabularyzowanej
autobiografii radykalnej i ulotnej Berthy Thompson (Wikipedia).

26 Levitttown — tak nazywano budowane przez sp6tke Williama Levitta osiedla na przedmiesciach duzych miast w USA,
tuz po wojnie. Przeznaczone byly dla weteranéw wojennych. Byty to olbrzymie osiedla identycznych domow
jednorodzinnych. [przyp. ttum.; za: Wikipedia]
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kuchnie spoteczne, wspdlnotowe gospodarstwa domowe i postulowaty robotniczg kontrole nad
reprodukcjg (Hayden 1985). Ich cele sg nadal aktualne. Przetamanie izolacji wynikajgcej z zycia w
prywatnych domach, jest warunkiem zaspokojenia naszych podstawowych potrzeb oraz
zwiekszenia naszej sity wobec pracodawcow i panstwa. Ale to nie jedyne korzysci, bowiem — jak
przypomina Massimo de Angelis — jest to rowniez sposdb ochrony przed ekologiczng katastrofsa.
Nie mozna wszak mieé¢ watpliwosci co do niszczycielskich skutkéw tak ,niegospodarnego”
pomnozenia zasobdéw reprodukcyjnych, ktére nazywamy swoimi domami: zamknietych,
rozparcelowanych i wyizolowanych od siebie mieszkan, ktére w zimie rozpraszajg ciepto do
atmosfery, a w lecie s3 w catosci wystawione na upaty.

Najwazniejsze jest to, ze nie bedziemy w stanie zbudowac alternatywnego spoteczenistwa i silnego
samo-odtwarzajgcego sie ruchu, dopdki nie przedefiniujemy w bardziej kooperatywny sposdéb
naszej reprodukcji oraz dopdki nie skonczymy z praktyka oddzielania tego, co jednostkowe
[personal] o tego, co polityczne — politycznego aktywizmu od reprodukcji zycia codziennego.

Warto na koniec wyjasni¢, ze powierzenie kobietom zadania uwspdlnienia/kolektywizacji
reprodukcji, nie jest ustepstwem na rzecz naturalistycznej koncepcji ,kobiecosci”. Jest rzecza
zrozumiaty, ze wiele feministek widziatoby taka mozliwos¢ jako ,los gorszy niz Smier¢”: przypomina
to silnie zakorzeniong w naszej zbiorowej swiadomosci idee, ze kobiety stanowig dobro wspdlne
mezczyzn, naturalne bogactwo i zrédto ustug, zawtaszczone przez mezczyzn tak samo jako zasoby
naturalne zostaty zawtaszczone przez kapitalistow. Jednak, przywotujgc stowa Dolores Hayden,
reorganizacja pracy reprodukcyjnej, a wiec reorganizacja gospodarstw domowych oraz przestrzeni
publicznej, nie jest kwestig tozsamosci; jest pracg oraz — mozemy dodaé¢ — kwestig wtadzy i
bezpieczenstwa (Hayden 1986, s. 230). Przypomina mi sie tutaj doswiadczenie cztonkin
Brazylijskiego Ruchu Ludzi Bez Ziemi (MST od Movimento dos Trabalhadores Sem Terra). Gdy ruch
wywalczyt sobie prawo do zachowania okupowanych terendw, kobiety te nalegaty, aby nowo
zbudowane domy byty potgczone w jedno osiedle, dzieki temu mogty kontynuowa¢ komunalizacje
pracy domowej, wspdlne pranie i gotowanie, na zmiane z mezczyznami, czyli to co robity caty czas
w trakcie walk. Mogly ponadto pomaga¢ sobie nawzajem w sytuacjach przemocy ze strony
mezczyzn. Opowiadanie sie za tym, zeby kobiety przewodzity kolektywizacji pracy reprodukcyjnej
nie jest tozsame z naturalizacjg pracy domowej jako powotania kobiet. Jest odmowg wymazania
kolektywnych doswiadczen, wiedzy i walk toczonych przez kobiety, ktére sg istotnym elementem
oporu wobec kapitalizmu. Nawigzanie do tej historii jest niezbednym krokiem, zaréwno w strone
rozmontowania uptciowionych konstrukcji, w ktérych zyjemy, jak tez przeksztatcenia naszych
doméw i zycia jako wspdlnotowosci [commons].

Ttum. Marcin Marszatek
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