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Streszczenie

Artykul ten wyjasnia, dlaczego feministyczna krytyka nieréwnosci wystepujacych w
rodzinie niesie z soba powazne wyzwanie dla tradycyjnych (ortodoksyjnych) ekonomicznych
teorii gospodarstwa domowego. W artykule porusza sig, uzyteczne w analizie konfliktu
wewnatrz rodziny, aspekty teorii neoklasycznej, jak 1 marksistowskiej, dowodzac, ze modele
sily przetargowej rozwinigte przez niektorych teoretykow neoklasycznych sa komplementarne
do podejscia strukturalistycznego opartego na teorii marksistowskiej.
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1. Wprowadzenie

Lata temu, w klasycznym eksperymencie psychologii spostrzegania, psychologowie
Gestalt — Jerome Bruner 1 Leo Postman poprosili uczestnikow eksperymentu o identyfikacje
poszczeg6lnych kart do gry, ktérymi mignigto im przed oczami. Psychologowie podrzucili na
biurko kilka nietypowych kart, takich jak czarne kiery. Dopdki czas prezentowania kart nie
byl odpowiednio wydtuzony, uczestnicy eksperymentu prawie zawsze z przekonaniem
identyfikowali te nietypowe karty, jak normalne (Bruner, Postman, 1949). Thomas Kuhn
(1970) uzywa migdzy innymi tego przykladu, jako argumentu, ze tak naukowcy, jak

uczestnicy eksperymentu sa sktonni widzie¢ to, czego oczekuja.

Gospodarstwa domowe, tak jak talie kart, posiadaja kolory i hierarchig: ich cztonkowie sa
prawie zawsze zroznicowani pod wzgledem pitci 1 wieku. Chociaz wigkszo$¢ przedstawicieli
nauk spotecznych zyje w gospodarstwach domowych, lub wiasnie dlatego, naukowe poglady
na gospodarstwa domowe czgsto nie sa niczym wigcej niz zerknigciem na kartg, ktéra w
dodatku jest tasowana. Co to jest, co my ekonomisci, w szczegdlnosci, chcemy dostrzec? Jaka
kombinacje kierow i pikow? 1 jak upewniamy si¢, do jakiego stopnia nasze poszczegdlne

oczekiwania spetniaja sig?

Ekonomisci czgsto postrzegaja pytania o metodologi¢ jako nienaukowe, a pytania
dotyczace gospodarstw domowych uwazaja za nieekonomiczne (Klamer, 1984; Koopmans,
1957). Jednakze odpowiedzi na takie pytania sa wazne nie tylko dla teorii gospodarstwa
domowego, ale dla lepszego rozumienia gospodarki jako catosci. Oba gtoéwne paradygmaty w
ekonomii, teoria neoklasyczna 1 teoria marksistowska, wypracowaly diametralnie

przeciwstawne teorie firmy, ale znaczaco podobne teorie gospodarstwa domowego.

Ekonomisci obydwu przekonan maja tendencj¢ do traktowania gospodarstwa domowego
jako jednostki prawie calkowicie wspotpracujacej i altruistycznej. Dzisiaj jednakze, staja w
obliczu pewnych ‘anomalii’ — empirycznych dowoddéw na ekonomiczny konflikt i
nierownosci wewnatrz gospodarstwa domowego. Wigkszos¢ ekonomistow decyduje si¢ na
ignorowanie tych anomalii; wielu poszukuje sposobow pogodzenia ich z tradycyjnymi
zatozeniami. Jednak niektérzy ekonomisci, z obydwu obozow - neoklasycznego i
marksistowskiego, rozpoczgli badanie mozliwej sytuacji, w ktorej ekonomiczna jednostka

kierujaca si¢ wlasnym interesem dziata w gospodarstwie domowym tak jak na rynku.
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Te badanie zyskatoby na bardziej systematycznej autorefleksji metodologicznej. W tym
artykule, thumacze dlaczego feministyczna krytyka nieréwnosci wystepujacych wewnatrz
rodziny stanowi powazne wyzwanie dla tradycyjnych teorii ekonomicznych. Lecz
podkreslam, ze niektére elementy teorii neoklasycznej i marksistowskiej sa uzyteczne dla
analizy konfliktu wewnatrz rodziny. Ponadto dowodzg, iz modele sity przetargowej
rozwini¢te przez niektérych ekonomistéw neoklasycznych sa bardziej komplementarne niz

rywalizujace z podejsciem strukturalistycznym opartym na teorii marksistowskiej.

Pierwsza czg$¢ artykutu interpretuje podobienstwa i réznice pomigdzy neoklasyczng i
marksistowska teoria ekonomii z punktu widzenia feminizmu. Czg$¢ druga prezentuje
dyskusje nad umieszczeniem analizy konfliktu wewnatrz rodziny, przedstawiajac argumenty
na rzecz syntezy podejscia mikroekonomicznego i strukturalnego. Czg$¢ trzecia stawia
pytania o interes wilasny, altruizm 1 wzajemno$¢, ktére zastuguja na zdecydowanie

powazniejsze rozwazania ze strony ekonomistoéw, niz te ktérych dokonano do tej pory.

2. Porownanie zalozen

Wspolczesna filozofia nauki miata niewielki wplyw na teori¢ i praktyke ekonomii.
Uproszczona i przeterminowana odmiana pozytywizmu uszczelnita podstawowe zatozenia
neoklasycznej teorii ekonomii przed jakakolwiek krytyka. Teoria neoklasyczna, nie mniej niz
teoria marksistowska, jest w znacznej mierze zbudowana na podstawowych zatozeniach
pozytywistycznych. Kuhn twierdzi, ze odmienne ‘paradygmaty’ charakteryzuja si¢ réoznymi,
wlasciwie niewspotmiernymi zestawami zatozen. Jednakze, jakiekolwiek nie bylyby
odmienne ich inne poglady, obydwie teorie — neoklasyczna i marksistowska — wydaja si¢

dzieli¢ r6zany obrazek gospodarstwa domowego jako ‘domu, stodkiego domu”.

Ekonomisci sa czgsto dumni z tego, iz uprawiaja najbardziej naukowa z nauk
spotecznych. Jednak, jak twierdzili Thomas Kuhn, Thomas Feyerabend, czy inni, granica
pomiegdzy nauka, a innymi czynno$ciami intelektualnymi jest trudna do wyznaczenia (Kuhn,
1970; Feyerabend, 1975, 1978). Nawet najbardziej ‘naukowe’ z teorii oparte sa na
nieweryfikowalnych czy tez okdlnikowych zalozeniach. Sa one rzadko, jesli w ogdle,
weryfikowane, czy falsyfikowane w jakikolwiek przekonujacy sposdb poprzez badanie
empiryczne. A co jest jeszcze wazniejsze, normalne naukowe plany badawcze sa czgsto

ograniczone do pytan, na ktore mozna da¢ odpowiedz po prostu przy wykorzystaniu
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technicznej pomystowosci. Jak pisal Kuhn, ,,normalna nauka nie ma na celu poszukiwania
(prezentacji) nowych faktow, czy teorii, i jezeli nawet je znajduje, to takowych nie dostrzega.”

(Kuhn, 1970, s. 52).

Obydwie teorie — neoklasyczna 1 marksistowska — przyjmuja raczej autoreferencyjne
zatozenia jako swoje punkty wyjscia. Zasada ‘maksymalizacji uzytecznosci’ jest
‘niezachwiana’ poniewaz uzyteczno$¢ moze by¢ definiowana jako cokolwiek, co podlega
maksymalizacji (Meek, 1962). Zasada stuzy glownie generowaniu bardzo ogodlnych
przewidywan dotyczacych efektow zmiany cen wzglednych (relatywnych) oraz dochodéw na
zachowania jednostek. Teoria warto$ci opartej na pracy takze zawiera prawdg z definicji.
Zaledwie potwierdza, ze warto§¢ moze by¢ definiowana jako ilo$¢ spotecznie potrzebnego
czasu pracy zawartego w dobrze (towarze) 1 ze warto$¢ niesie z soba okreslona
matematyczna relacj¢ wzglgdem cen (Steedman, 1977). Indywidualnych funkcji uzytecznosci
nie mozna zaobserwowaé, a poniewaz ujawnione preferencje moga by¢ uporzadkowane
jedynie na zasadach ordynarnych?, nie moga by¢ agregowane, czy pordownywane (Arrow,
1963). W ten sam sposob, spotecznie niezbgdny czas pracy (ktéry sktada si¢ z
nieskonczonych posrednich naktadow pracy mierzonych w pokoleniach) nie moze by¢
bezposrednio wyliczony, czgSciowo poniewaz wymaga to agregacji niejednorodnych form

pracy (Bowles i Gintis, 1977).

W innej parze przykladow, neoklasyczni ekonomisci zaktadaja, ze jednostki (czy tez
gospodarstwa domowe, ktoére zachowuja si¢ tak, jakby stanowily jedno$¢) oraz
przedsigbiorstwa sa gtdéwnymi aktorami w gospodarce, a oddziatuja na siebie nawzajem
prawie wylacznie poprzez konkurencyjne rynki, na ktéorych ani pojedyncze jednostki ani
firmy nie moga wptyna¢ na podaz i popyt. Ekonomisci ci trzymaja si¢ kurczowo metodologii
opartej na tym zatozeniu, pomimo znaczacych dowodéw, iz niewiele rynkow, o ile w ogole
jakies$, dzialaja na zasadach konkurencji doskonatej (Friedman, 1953). Marksi$ci sktaniaja si¢
do wykorzystania klasy jako jednostki analizy, definiujac klas¢ jako relacj¢ do $rodkow
produkcji 1 kontroli sprawowanej nad procesem pracy. Kontynuuja oni wykorzystanie
metodologii opartej na analizie klasowej pomimo dowoddéw na bardziej zrdéznicowane i

skomplikowane formy stratyfikacji spotecznej (Poulantzas, 1975; Wright, 1979).

Takie zalozenia, chociaz nierealistyczne, wydaja si¢ by¢ nieodlacznym narzedziem

konstruowania badan. Zdajac sobie sprawe z tego nieprzyjemnego faktu pozytywisci

? Teoria ordynalna mowi, iz uzyteczno$é nie jest mierzalna. Niemniej zaktada si¢ w niej, ze konsument potrafi
uszeregowac swoje preferencje odpowiednio do réznic w uzytecznosci kazdego koszyka (przyp. thumaczki).
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argumentuja, iz same zatozenia nie zasluguja na doktadne badania, teorie powinny by¢
oceniane wylacznie pod katem ich sukcesu w tworzeniu empirycznych prognoz i ich
sprawdzalnosci. Klasyczne stwierdzenie Miltona Friedmana na temat takiego pogladu w ,,The
Methodology of Positive Economics”, wciaz jest szeroko cytowane przez ekonomistow,
ktérzy w odpowiedzi na krytyke ich zatozen, sktaniaja si¢ po prostu do stalego powtarzania
wynikow empirycznych. Taka odpowiedz nie jest szczego6lnie przekonujaca, gdy, jak wskazali
na to Thomas Kuhn 1 inni, te same empiryczne rezultaty moge by¢ zgodne z wigcej niz jedna

konstrukcja teoretyczna (Kuhn, 1970, s. 76).

Brak realizmu wpisany w wigkszo$¢ zatozen teoretycznych nie sprawia jednak, ze
poréwnania pomigdzy nimi sa niespdjne, czy niepotrzebne. Posrod kryteriow czgsto
uzywanych do poréwnywania alternatywnych zestawow zatozen teoretycznych wyroznia sie
wewnetrzna logike, konsekwencj¢ oraz zakres wyjasnien. Ekonomisci marksistowscy, w
wigkszos$ci wykluczeni z ‘dominujacego’ paradygmatu, nie tylko odrzucaja pozytywistyczne
poglady, ale czasami wykazuja tendencje w kierunku przeciwnego ekstremum. Przyktadowo
Barry Hindess 1 Paul Hirst (1975) kwestionuja znaczenie ‘faktow’ historycznych a podnosza
rolg logiki dedukcyjnej. Steven Resnick i1 Richard Wolff (1982) stwierdzaja, ze ani zatozenia
ani fakty nie dostarczajaq wystarczajacego kryterium do wyboru migdzy teoriami. Rozne teorie
reprezentuja jedynie rozne ,,punkty wejscia’, wybrane z przyczyn historycznych czy

osobistych.

Pomigdzy tymi dwoma ekstremami pozytywizmu i relatywizmu lezy bardziej
przekonujacy grunt posredni. Na tym terytorium tak zatozenia naukowe, jak i1 wyniki
empiryczne zastuguja na uwazne badanie, a niemozno$¢ wyszczegdlnienia absolutnego
kryterium sukcesu lub porazki nie uniewaznia potrzeby statej ewaluacji. Jak pisze E.P.
Thompson, dowody [materiat badawczy] ‘sa tam w swojej pierwotnej formie, nie po to, aby
odkry¢ swoje wilasne znaczenie, ale by by¢ wypytywanym przez umysty ¢wiczone w
dyscyplinie uwaznego watpienia’ (Thompson, 1978, s. 28). Takie uwazne watpienie moze by¢
powigkszane przez wysitek porownania rywalizujacych teorii i1 ‘tlumaczenia’ ich na
porownywalne terminy. Taka analiza musi znacznie przekracza¢ poréwnanie rywalizujacych
hipotez. Jak zaobserwowat Foucault (1973) milczenie wewnatrz teorii czgsto mowi glosniej

niz postulaty.

Dlaczego obydwa paradygmaty — neoklasyczny i marksistowski sa takie ,,ciche”

(niestyszalne) jesli chodzi o kwesti¢ nieréwnos$ci wewnatrz gospodarstwa domowego. Ich
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zbieznos$¢ jest w pewnym sensie ironiczna: Z jednej strony mamy paradygmat, w duzej
mierze nie zainteresowany kwestiami konfliktu, ktéry oferuje dobrze rozwinigta teorig
produkcji nierynkowej. Z drugiej strony mamy paradygmat z dobrze rozwinigta teoria

konfliktu, ktory nie zajmuje si¢ produkcja nierynkowa.

Jak zauwazaja to historycy mys$li ekonomicznej, teoria neoklasyczna oferuje
Luniwersalng” teori¢ zachowania ekonomicznego, ktora zaklada istnienie rynku, ale jest
niezalezna od innego kontekstu instytucjonalnego (Hunt, 1979). Rynki sa, z definicji,
miejscami wolnej 1 dobrowolnej wymiany. Kazda teoria, ktéra ogranicza swoja uwage do
rynku bedzie niezdolna do dostarczenia jakiegokolwiek wyjasnienia konfliktu czy
nierownosci. W $wiecie neoklasycznym wyzysk w sensie ekonomicznym nie moze istniec:
wymiana dojdzie do skutku tylko wtedy, gdy obydwie strony z niej skorzystaja. ROwnos¢, czy
nierdwno$¢ wymiany nie moze by¢ ustalona, gdyz nie mozna poréwnywaé uzytecznosci

osiaganej przez roznych ludzi

Wiarygodno$¢ ,,nowej ekonomii gospodarstwa domowego” bazuje na analogii pomigdzy
gospodarstwem domowym a firma, gdzie jednostki w gospodarstwie domowym dziataja na
ukrytym raczej niz jawnym rynku. Gary Becker (1976) wnioskuje przyktadowo, ze
gospodarstwa domowe formuja si¢ przy pomocy rynku matzenstw. Po utworzeniu
gospodarstwa domowe rozmieszczaja pracg pomigedzy domem a rynkiem w odpowiedzi na
roznice w produktywnosci krancowej (Gronau, 1973). Dokonuja wyboru pomigdzy dobrami
wytworzonymi w domu i na rynku na podstawie cen, chociaz niektore dobra, jak np. wiasne
dzieci, moga by¢ wytworzone tylko w domu. Na decyzje co do rozmiaru rodziny wplyw maja
zmiany w cenie dzieci, spowodowane wzrostem kosztow produkcji, takich jak edukacja
(czasami definiowane jako udoskonalenie jako$ci dzieci), czy tez zwigkszenie kosztu

alternatywnego czasu poswigcanego dzieciom (Schulz, 1981).

Jak zauwaza wielu krytykow, analogia pomigdzy gospodarstwem domowym a firma jest
mocno naciagana. Wiele roznych rodzajow wymiany dokonuje si¢ wewnatrz, jak i pomi¢dzy
gospodarstwami domowymi, ale wymiany te nie sa bliskimi odpowiednikami zakupow i
sprzedazy na rynku wolnokonkurencyjnym. Jednostki poszukujace ,towarzyszy zycia” nie
czerpia zazwyczaj podobnego zadowolenia z ,,niezréznicowanych” produktow. W produkcji
domowej, w przeciwienstwie do produkcji rynkowej, strona popytowa i podazowa to czgsto te
same osoby. Koszt domowej produkcji dobr, np. dzieci, nie jest determinowany

egzogenicznie. Rodzice wybieraja, do pewnego stopnia, ile czasu i zasobow poswigci¢ dla
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dzieci. A dzieci wptywaja na swoja wilasna ceng. Jako dorosli podejmuja pewne decyzje
dotyczace ich ekonomicznego poswigcenia na rzecz starzejacych si¢ rodzicow (Persons,
1983). Wreszcie, co jest by¢ moze najwazniejsze, neoklasyczne gospodarstwo domowe nie
posiada tak $ciS$le okreslonej funkcji celu, jak funkcja neoklasycznej firmy. Nie
maksymalizuje zyskéw. Przypuszczalnie maksymalizuje ,taczna uzytecznos$¢” swoich

cztonkdw.

Okreslenie tacznej funkcji uzytecznosci stanowi powazny problem dla teorii
neoklasycznej, gdyz wymaga agregacji indywidualnych gustow 1 preferencji, a wigc zadania,
ktére jest z natury problematyczne (Arrow, 1963). Jednym ze sposobow rozwigzania tego
problemu agregacji jest zatozenie, ze w rodzinie dominuje altruizm (Samuelson, 1956). Ale
poniekad niekonsekwencja jest sugerowanie, ze jednostki, ktore zachowuja si¢ egoistycznie
na rynku (gdzie nie ma wspodlzaleznych uzytecznosci) sa catkowicie ,bezinteresowne”
wewnatrz rodziny, gdzie realizuja korzysci zbiorowosci. Wizja czystego altruizmu wewnatrz
rodziny nie przypomina niczego tak bardzo jak marksistowskiej wizji socjalizmu utopijnego.
Cokolwiek paradoksalne jest zestawienie niczym nieograniczonego wiasnego interesu, ktory,
jak si¢ zaktada, motywuje efektywna alokacje zasobow na rynku - z doskonatym altruizmem,

ktéry prawdopodobnie motywuje sprawiedliwy podziat zasobow w rodzinie.

Aby nie wiaza¢ niestusznie Gary’ego Beckera z odpowiedzialno$cia za ten paradoks,
powinno si¢ zauwazy¢, iz Ow paradoks posiada wyrdzniajacy si¢ rodowdd w historii mysli
ekonomicznej. W jednym z najczesciej cytowanych fragmentow Bogactwa Narodow Adam
Smith zauwaza, iz ,,nie od przychylnosci rzeznika, piwowara, czy piekarza oczekujemy
naszego obiadu, ale od ich dbatosci o wlasny interes” (Smith, 1937, p.14). Ale, jak Smith
wyrazit to jasno w swojej Teorii uczuc¢ moralnych (1966), nie byt taki sceptyczny, jesli chodzi

o dobra wolg 0jcoOw 1 mgzow.

Becker (1976, 1981) stara si¢ o dostarczenie podstaw naukowych dla jego wspotczesnych
»uczu¢ moralnych” i korzystajac z literatury na temat socjobiologii argumentuje, ze dzielenie
si¢ w rodzinie reprezentuje prawdziwy altruizm (bardziej niz zwykla wzajemnos¢). Ale
zagrozenie egoizmem przesladuje jego analizg. Prébujac wyjasni¢, dlaczego pojedynczy
czlonkowie rodziny nie naduzywaja przychylnosci innych, Becker ucieka si¢ do koncepcji
dobrotliwego dyktatora. Bo jak inaczej nazwaé glowg gospodarstwa domowego, ktora
wykorzystuje swoje moce ekonomiczne, aby dopilnowac, by kazdy cztonek rodziny dziatat w

imi¢ interesu rodziny jako cato$ci? (Evenson, 1976). Cytujac Beckera, ,rodzice moga
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wykorzysta¢ warunkowe transfery dobrobytu dostarczajac dzieciom dtugookresowy bodziec,
aby docenily korzysci osiagane przez cala rodzing” (Becker, 1981, s. 188). To wyjasnienie
tacznej funkcji uzyteczno$ci zaktada, ze posiadajacy wtadze w rodzinie sa altruistami, a
zepsuci cztonkowie rodziny to ci, ktorzy nie dzierza wladzy efektywnej. Innymi stowy,
Becker dopuszcza istnienie zepsutych dzieci, ale nie dopuszcza istnienia zepsutych rodzicéw,

mezOow, czy zon. ,,Egoizm” w rodzinie jest utrzymywany w $cistych granicach.

Na pierwszy rzut oka, teoria marksistowska wydaje si¢ mniej wrazliwa na takie
idealizowanie. Tradycja marksistowska zawsze podkreslata wazko$¢ konfliktu, nierownosci i
wyzysku. Niemniej konflikt jest definiowany w relacji do klasowej pozycji rodzin raczej niz
jednostek. (Ferguson, 1979). Ponadto, znaczna czg$¢ teorii marksistowskiej odnosi sig
szczegolnie do kapitalizmu jako dominujacej formy produkcji. Instytucje nierynkowe, takie
jak wlasnos$¢ prywatna, rodzina, panstwo wyjasniane sa przede wszystkim w odniesieniu do
relacji klasowych a réznice pomigdzy kobietami, mgzczyznami i dzie¢mi w tej samej klasie

ekonomicznej pozostaja w wigkszos$ci niezbadane (Hartmann, 1981).

Marksistowskie zaabsorbowanie kapitalizmem jako forma produkcji uksztaltowato
zastosowanie teorii marksistowskiej do gospodarstwa domowego. Podobnie jak ekonomia
neoklasyczna, ekonomia marksistowska zaktada, Zze przedsigbiorstwa maksymalizuja zyski.
Jednak w przeciwienstwie do ekonomii neoklasycznej, ekonomisci marksistowscy (z kilkoma
niedawnymi wyjatkami), nie przyjmuja wyraznych zatozen odnos$nie celéw jednostek, lecz
agreguja je na poziomie klasy (Roemer, 1982). Gtéwnym celem robotnikow jest przetrwanie,
»utrzymanie si¢ przy zyciu”, walka o zwrot produktow ich pracy. Produkcja gospodarstwa
domowego, opisywana jako produkcja na uzytek wlasny motywowana podstawowymi
potrzebami, jest czgsto przeciwstawiana produkcji na wymiang, motywowana przez
nienasycona che¢ zysku. W rezultacie, produkcja na uzytek wlasny ma wylacznie

nieekonomiczne implikacje.

Tradycyjna marksistowska konceptualizacja relacji w gospodarstwie domowym unika
sformutowania ,,altruizm”. Domyslnie jednak zaktada, ze altruizm rzadzi szczegdlnie w
rodzinie klasy robotniczej. Przyktadowo Jane Humphries (1977) w swoim eseju na temat
brytyjskich rodzin z klasy pracujacej dowodzi, ze kobiety rezygnuja z ekonomicznej
niezaleznosci, ktora daje praca za wynagrodzenie pieni¢zne, poniewaz zdaja sobie sprawe z
tego, ze w rezultacie ich mezowie otrzymaja wyzsze ptace. Podobnie Debre i De Janvry

(1979) koncentruja si¢ na wyodrgbnieniu wartosci dodanej z chtopskiego gospodarstwa
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domowego jako calo$ci, a omijaja mozliwos¢ zbadania materialnej nieréwnos$ci wewnatrz
tego gospodarstwa. Marksistowska analiza decyzji rozrodczych dokonana przez Mamdanego
(1981) wyjasnia pozadany rozmiar rodziny w odniesieniu do zewngtrznie narzuconych
ograniczen ekonomicznych. A praca Arizpe (1982), jak wiele prac uczonych marksistowskich
na temat migracji, podkresla strategie ,,przetrwania” gospodarstwa domowego jako

niezrdznicowanej jednosci.

Co ciekawe, wielu marksistow podkresla rol¢ dominacji i alienacji w gospodarstwie
domowym, nawet jesli powstrzymuja si¢ od jakiejkolwiek analizy zwiazanej z ekonomiczna
korzy$cia wlasna — czy mozliwosci wyzysku w ramach gospodarstwa domowego (Bowles,
Gintis 1981). Ale nawet marksistowskie feministki w duzej mierze unikaja bezposrednich

rozwazan nad nierowno$ciami ekonomicznymi wewnatrz domu (Vogel 1983).

W  skrécie, tradycyjne paradygmaty neoklasyczny 1 marksistowski postrzegaja
gospodarstwo domowe z perspektywy uksztalttowanej przez pewne oczekiwania. Teoria
neoklasyczna arbitralnie agreguje indywidualne gusta i1 preferencje w taczna funkcje
uzyteczno$ci. Teoria marksistowska arbitralnie agreguje mezczyzn, kobiety i1 dzieci w
niezrdznicowana klas¢ oparta o przynalezno$¢ do gospodarstwa domowego. Ekonomisci
neoklasyczni oczekuja, ze ich teoria rynkéw zapewni teori¢ produkcji gospodarstwa
domowego, podczas gdy Marksisci oczekuja, ze ich krytyczna analiza kapitalizmu begdzie
wystarczajaca. Te oczekiwania uwarunkowaty wspolng porazke w rozpoznaniu wagi konfliktu
1 nierOwnosci wewnatrz rodziny. Przygotowaly rowniez grunt dla rosnacej literatury

poszukujacej korekty tego niepowodzenia.

3. Umiejscowienie konfliktu

Nazwanie pika, pikiem to zdanie sobie sprawy z nieprzyjemnej rzeczywistosci: serca sa
symbolem romantycznego uczucia. Powracajac do metafory eksperymentu psychologicznego
opisanego powyzej, obserwatorzy gospodarstw domowych zwykle widza serca zamiast
pikéw. Rosnaca ilos¢ badan, w wigkszo$¢ zainspirowana dociekaniami feministycznymi,
dokumentuje nieréwnosci, ktore reprezentuja anomalie dla obydwu teorii gospodarstwa
domowego — marksistowskiej, jak i neoklasycznej (Folbre, 1985). Co dziwne, rdznica migdzy

tymi ekonomistami, ktérzy staraja si¢ pogodzi¢ te anomalie z tradycyjnymi zatozeniami i
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tymi, ktorzy weryfikuja te zatozenia jest duzo wigksza, niz réznica migdzy neoklasycznymi

,rewizjonistami” i ,,rewizjonistami” marksistowskimi.

Teoretyczne uprzedzenia zablokowaty tak percepcje, jak 1 uznanie materialnych
wymiarOw nierdwnos$ci w gospodarstwie domowym, tak w krajach rozwinigtych, jak i
rozwijajacych sig. Jednakze, dowody na nierownos$¢ i konflikt wytaniaja si¢ z licznych
historycznych, jak i wspolczesnych badan empirycznych. Badania w Europie i w Stanach
Zjednoczonych odkrywaja powazny konflikt w kwestii migdzypokoleniowego podziatu
dochodu i1 majatku (Berner, 1973; Folbre, 1979). Chociaz rodzice w krajach rozwijajacych sig
wydaja si¢ dzierzy¢ wigksza wladze ekonomiczna nad swoimi dzie¢mi niz w krajach
uprzemystowionych (Wolf, 1972; Salaft, 1981), badania rodzicow w krajach rozwijajacych
si¢ pokazuja, ze nie zawsze sa oni zadowoleni z poziomu ekonomicznej pomocy dostarczanej

przez ich dzieci (Burpakdi, 1978).

Réznice oparte na ptci w alokacji zasobow gospodarstwa domowego przejawiaja si¢ we
wciaz r6znym dostepie kobiet i mgzczyzn do edukacji (World Bank, 1983, s. 196). Niektore
badania pokazuja réwniez, ze pte¢ ma znaczacy wplyw na poziom wyzywienia. Dziewczeta i
kobiety w wielu obszarach §wiata rozwijajacego si¢ najwyrazniej otrzymuja mniejsza porcje
swojej Zalecanej Dawki Dziennej protein i kalorii niz mgzczyzni (Chen i in. 1981, Horowitz,
1980). Niektore badania sugeruja, ze wzrost dochodéow kobiet ma duzo bardziej pozytywny
wpltyw na wzrost poziomu wyzywienia dzieci, niz wzrost dochodéw mezczyzn (Miller, 1981).
W Indiach, radykalna réznica w poziomach umieralno$ci kobiet i mgzczyzn wydaje sig¢ by¢

znaczaco powiazana z konsumpcja zywnosci (Miller, 1981).

Badania budzetéw czasu odkrywaja znaczace réznice w godzinach pracy kobiet i
mezczyzn w tak zroznicowanych miejscach jak Stany Zjednoczone, Zwiazek Radziecki i1
Europa Zachodnia (Hartmann, 1981; Lapidus, 1978; Szalai, 1975). Te roznice,
charakterystyczne dla wielu obszarow §wiata rozwijajacego sig, sa szczegdlnie wyrazne, w
regionach, w ktorych meskie i kobiece budzety domowe sa poniekad oddzielne, tak jak jest w
przypadku znacznej czeSci Afryki. Szczegdétowe badania gospodarstw domowych
przeprowadzone przez Jane Guyer w Ganie pokazuja, ze przecig¢tne dochody kobiet wynosza
jedna czwarta dochodéw mezczyzn (Guyer, 1980). Jeanie Henn (1982) dokumentuje
porownywalne nieréwnosci w Kamerunie. Badania Monsted i Kongstad (1979) zachodnio-

kenijskich gospodarstw domowych pokazuja, ze mgzczyzni odnosza korzysci z pracy kobiet i
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dzieci, tak w przypadku rolnej produkcji na wtasny uzytek, jak i produkcji rolnej na sprzedaz,

lecz dziela si¢ przychodami pieni¢znymi tylko w niewielkim procencie.

McSweeney (1979) dokonuje przegladu badan alokacji czasu w Afryce, ktore pokazuja, ze
kobiety pracuja dluzej niz mezczyzni w gospodarstwie domowym. Kossoudji i Mueller
(1983) przekazuja podobne wyniki dla Botswany. Nieréwna alokacja czasu byla rowniez
bogato dokumentowana w krajach azjatyckich, takich jak Bangladesz (Cain i in. 1979), Nepal
(Acharya i Bennett, 1982) 1 Filipiny (Folbre, 1984; King i Evenson, 1984). Budzety czasu
wzbudzity wzglednie mato zainteresowania w warunkach Ameryki Lacinskiej, chociaz
nierownos$¢ 1 konflikt w podejmowaniu decyzji w gospodarstwie domowym wzbudzity pewna

uwage (Roldan, 1983) w krajach rozwijajacych sig.

Chociaz odkrycia te rzucaja podejrzenia na zatozenie o tacznej uzytecznos$ci, nie oznacza
to jednak, ze problem jest nie do rozwiazania. Kazda nieréwno$¢ moze by¢ wyjasniona przez
»gust” na altruizm lub dobrowolne pos$wigcenie. Na pierwszy rzut oka, takie wyjasnienie
wydaje si¢ by¢ niespdjne z istota nowej ekonomii gospodarstwa domowego. Jak sam Becker
narzekal, , literatura ekonomiczna jest pelna odniesien do zmian w gustach 1 preferencjach,
wprowadzanych ad hoc, w celu wyjasnienia zachowania ludzkiego” (Becker, 1976, s. 12). Ale
sednem podejscia neoklasycznego nie jest to, ze gusta i preferencje sa nieistotne, ale ze sa one
egzogeniczne i przypadkowo rozmieszczone. To wlasnie zatozenie, ktore pozwala przypisacé
zmiany w zachowaniach ekonomicznych zmianom cen i dochodow. W momencie, gdy jakis$
stopien altruizmu zostanie potraktowany jako punkt wyjscia, moze by¢ ,utrzymywany na
niezmienionym poziomie”, a zmiany w rozmieszczeniu zasobéw pomigdzy czlonkdéw rodziny,

moga by¢ przypisane zmianom cen i dochodow.

Przyktadowo, Willis (1982) dowodzi, ze spadek transferow migdzypokoleniowych w
czasie moze by¢ wyjasniony dobrowolnym wzrostem wydatkow na dzieci wynikajacym z
wysokiej elastycznosci popytu® na ,,jako$¢ dzieci”. Podobnie, Rosenzweig i Schulz (1982)
dowodza, ze rodziny hinduskie poswigcaja wigcej zasobéw na rzecz meskich potomkoéw niz
zenskich, poniewaz jest to dla nich bardziej ,,efektywne”: wysokie wynagrodzenie wyptacane

meskiemu potomstwu obiecuje wigcej korzysci dla rodziny jako catosci.

Obydwa wyjasnienia przyjmuja, ze niezgoda i walka nie graja zadnej roli w dystrybucji

zasobow rodziny. Ale te same czynniki, ktére podnosza ,,jako$¢ dziecka” (gltéwnie wzrost

3 Elastyczno$¢ popytu — jest to miara zalezno$ci miedzy wzgledna (wyrazona w procentach) zmiang popytu a
wzgledna zmiana zmiennej go opisujacej (ceny, dochodu) (przyp. thumaczki).
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wyksztatcenia) i ptace kobiet, takze wzmacnia wzgledna site przetargowa mlodziezy i kobiet.
Jak ma to czesto miejsce w przypadku konkurujacych paradygmatéw, dwa odmienne
podej$cia teoretyczne moga wyjasnia¢ te same wyniki empiryczne, stanowiac powazny
problem poznawczy dla obydwu teorii (Folbre, 1984). Bardziej szczegdlowe badania
empiryczne moga pomoc w rozwigzaniu problemu. Lecz wlasciwa funkcja celu gospodarstwa

domowego pozostanie niemozliwa do zaobserwowania.

Ta empiryczna nieokreslono§¢ wzmacnia znaczenie ostroznego rozwazenia
alternatywnych zalozen. Te alternatywy wyrastaja naturalnie z krytyki tacznej uzytecznosci
gospodarstwa domowego omoOwionej wczesniej. Obydwie marksistowska 1 neoklasyczna
korekta (rewizja) tradycyjnego podej$cia podkresla znaczenie konfliktu i sity przetargowej w
gospodarstwie domowym. Modeluja one konflikt i negocjacje na odmiennych, lecz poniekad
uzupetniajacych si¢ poziomach analizy, odzwierciedlajacych ich rzeczywiste zatozenia

metodologiczne.

Wigkszo$¢  podejs¢  mikroekonomicznych do negocjacji bardzo przypomina
konwencjonalna teori¢ neoklasyczna w swoim nacisku na indywidualne podejmowanie
decyzji. Roznia si¢ od podejscia tradycyjnego gtownie wyodrgbnianymi przez siebie typami
indywidualnych funkcji celéw. Przyktadowo, Manser i Brown (1980) i McElroy i Horney
(1981) omawiaja model, w ktorym indywidualne podmioty maksymalizuja produkt swojego
zysku z malzenstwa i1 zysku z malzenstwa partnera. Odpowiednie ekonomiczne pozycje
podmiotow poza malzenstwem wykorzystywane sa jako ,.grozba” w grze negocjacyjnej
Nasha®. Parsons (1984) dostarcza kilku roznych charakterystyk logarytmu liniowego funkcji
uzytecznos$ci typu Stone’a-Geary’ego, w ktérych tak wlasna uzytecznos¢, jak i1 uzytecznosé
mtodszej lub starszej generacji wprowadzane sa jako zmienne niezalezne. Zglebia on rowniez
sposob, w jaki poczatkowe aktywa moga by¢ wykorzystane jako grozby w grze negocjacyjnej
Nasha.

Niektore badania z tego gatunku bezposrednio odnosity si¢ do kwestii altruizmu.
Przyktadowo, badania Parsonsa 1 Golin nad dysponowaniem zarobkami dziecka
zatrudnionego w przemysle tekstylnym dostarczaja empirycznych wyliczen stopnia altruizmu
rodzicielskiego, jak i dowodu na konflikt migdzypokoleniowy (1983). Ale sceptycyzm na
temat stopnia altruizmu w rodzinie nie jest wyrdzniajaca cecha podejscia rewizjonistow.

Nieréwne traktowanie pewnych czlonkéw rodziny moze by¢ traktowane jako po prostu

* Gra negocjacyjna Nasha — gra stuzaca analizie konfliktow rynkowych, ktéra wyjasnia sytuacje rownowagi
wymuszonej strategiami przeciwnikow (przyp. thtumaczki)
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egzogenicznie dany ,,gust lub preferencja”. Na przyktad, Berman i Kenan (1984), uzywaja
terminu ,,pro-mgskie uprzedzenie” dla okreslenia alokacyjnej nierownosci, ktdra nie moze by¢

przypisana roznym zwrotom z inwestycji zywnosciowych.

Rewizjonistyczne neoklasyczne modele gospodarstwa domowego roznia si¢ bardziej
radykalnie od konwencjonalnych modeli neoklasycznych w swoim wykorzystaniu funkcji
celow, ktére co najmniej czgSciowo sa endogeniczne. Poniewaz gry negocjacyjne Nasha
przyjmuja ,,grozby”, ktére w duzej mierze sa zdeterminowane potencjalnymi ekonomicznymi
pozycjami podmiotéw na zewnatrz rodziny, decyzje gospodarstw domowych staja si¢ funkcja
wzglednej ekonomicznej sity negocjacyjnej. Te modele przekierowuja uwage z poziomu
czysto mikroekonomicznego do czynnikéw o szerszym polu dziatania, ktére determinuja

wzgledna site negocjacyjna.

Nie wszyscy zwolennicy tego podejscia biora pod uwage te czynniki. Mancer 1 Brown,
przyktadowo, po prostu obserwuja, ze kobiety otrzymuja zazwyczaj nizsze place rynkowe niz
mezczyzni. Ale neoklasyczni reformatorzy, ktorzy usituja wyjasnia¢ zmiang historyczna, tacy
jak Parsons (1984) i Mosk (1983) musza wytlumaczy¢ dynamike lezaca u podstaw zmian we
wzglednej sile negocjacyjnej pomigdzy pokoleniami i piciami. Te dynamiki odnosza si¢
bardziej do zachowania grupy, niz podmiotow indywidualnych; wyrastaja bardziej z instytucji
spotecznych i ekonomicznych, niz z konkurencyjnego rynku. W rezultacie, dynamiki te sa

trudne do uwidocznienie przy pomocy tradycyjnych instrumentow teorii neoklasycznej.

Nie jest przypadkiem, ze pewne sformulowania zaczerpnigte z jezyka strukturalistow, czy
marksistow wkradty si¢ do neoklasycznej literatury na temat sity negocjacyjnej (Mosk, 1983).
Niemal we wszystkich przedkapitalistycznych i w wielu kapitalistycznych spotecznos$ciach,
instytucje prawne i polityczne, jak 1 prawo wilasnosci, nadaja starszym mezczyznom znaczna
sil¢ negocjacyjna w rodzinie. Niestety, literatura na temat sily negocjacyjnej nie analizuje
genezy, reprodukcji 1 modyfikacji tych nieréwnosci na rygorystycznych warunkach.
Ostabienie sity patriarchalnej czgsto jest traktowane jedynie jako nieodzowny produkt
uboczny procesu rozwoju kapitalizmu (Caldwell, 1981; Parsons, 1984; Mosk, 1983). To
zatozenie jest echem argumentu marksistow, po raz pierwszy sformutowanego przez Engelsa

(1968), ze kapitalizm automatycznie spowoduje wyzwolenie kobiet.

Feministyczne wersje rewizjonistycznej teorii marksistowskiej oferuja zdecydowanie
bardziej obiecujaca analiz¢ strukturalnych aspektéw sily negocjacyjnej pomigdzy

me¢zczyznami, kobietami 1 dzieémi. Jest ona usytuowana w podobnej relacji do

13


http://www.ekologiasztuka.pl/think.tank.feministyczny

Wprowadzenie do feministycznej krytyki ekonomii — kurs online
www.ekologiasztuka.pl/think.tank.feministyczny

mikroekonomicznej analizy konfliktu w gospodarstwie domowym, jak literatura
marksistowska na temat dynamiki klas wobec mikroekonomicznej analizy konfliktu w firmie
kapitalistycznej (Bowles, 1985). Tak jak struktura kapitalizmu jako systemu przygotowuje
pole dla analizy sily negocjacyjnej wewnatrz okre§lonej firmy, struktura patriarchatu jako
systemu przygotowuje scen¢ dla analizy sily negocjacyjnej wewnatrz okreslonego

gospodarstwa domowego.

Marksistowskie feministki zdefiniowaty patriarchat na wiele réznych sposobdw, jako
zestaw instytucji, jako system z istotnymi ideologicznymi i ekonomicznymi elementami, jako
form¢ produkcji (Hartmann, 1981 a; Barrett, 1980). We wszystkich tych okresleniach
podkresla si¢ czynniki strukturalne, ktore umiejscawiaja kobiety i dzieci w innych pozycjach
spotecznych i ekonomicznych (poza jedynie biologicznymi) niz dorostych mgzczyzn. Roznice
wieku 1 plci staja si¢ analogiczne, jezeli nie identyczne, do réznic klasowych. W wigkszos¢
analiz przeprowadzonych przez feministki marksistowskie analogia pomigdzy klasa a picia
jest jedynie pierwszym krokiem w kierunku rozwazan ich cokolwiek przeciwstawnych

interakcji.

Przyktadowo, w moich wilasnych pracach wykazywatam, ze pojawienie si¢
kapitalistycznych stosunkéw produkcji bardziej przeksztatca niz jedynie ostabia wczesniej
istniejacy system patriarchalny. Mozliwosci pracy zarobkowej ostatecznie redukuje
patriarchalna kontrole¢ mtodszych pokolen, ograniczajac ekonomiczna motywacj¢ do
posiadania duzej liczby potomstwa i ostabia motywacje do stosowania pewnych form
patriarchalnej kontroli kobiet (Folbre, 1983). Niemniej starsi mgzczyzni sa w stanie
kontrolowa¢ sposoby, w jakie kobiety uczestnicza w pracy zarobkowej, ograniczajac ich
dostep do wszystkich prac poza nisko ptatnymi. Pracodawcy, tak jak mezczyzni, osiagaja
zyski z nisko platnej pracy kobiet, 1 tak segregacja zawodowa, jak 1 roznice w
wynagrodzeniach za pracg oparte na pici powielaja tradycyjne patriarchalne nieréwnos$ci we

wspotczesnym systemie kapitalistycznym (Hartmann, 1979; Rubery, 1978).

Istnieja inne wzajemne zwiazki migdzy patriarchatem i kapitalizmem, ktére moga pomoc
w wyjasnieniu, dlaczego kobieca wzgledna sita negocjacyjna wewnatrz domu nie wzrasta
bardziej wraz z rozwojem ekonomicznym. Przyktadowo, polityka panstwa wobec rodziny
moze przesunaé ci¢zar wydatkow na wychowywanie dzieci coraz bardziej w kierunku
pojedynczych, czgsto samotnych, matek (Folbre, 1985b). Az do niedawna, relatywnie

niewiele badan historycznych $ledzito wptyw wyborow pracodawcéw, dziatan zwiazkow
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zawodowych, czy polityki panstwa na kobiety jako grupg. Ale rosnaca literatura na temat
pozycji kobiet, tak w rozwinig¢tych krajach kapitalistycznych, jak i w §wiecie rozwijajacym
si¢ dostarcza bogatych podstaw do ostrozniejszych rozwazan nad wptywem struktury na
indywidualna sil¢ negocjacyjna w gospodarstwie domowym (McCrate, 1985; Acharya i
Bennett, 1982).

Nawet, jesli wysuwany na czysto opisowych, raczej niz teoretycznych podstawach, dowod
na strukturalne nierownos$ci oparte na pici 1 wieku, powaznie kwestionuje podejscia, ktore
traktuja gospodarstwo domowe jako czysto altruistyczna jednostke. Sugestia, ze kobiety 1
dziewczynki zrzekaja si¢ czasu wolnego, wyksztatcenia 1 pozywienia ,,dobrowolnie” jest
cokolwiek mniej przekonujaca, niz taka, ze domagaja si¢ one sprawiedliwego udziatu.
Podejscie oparte na sile negocjacyjnej zawdzigcza wiele swojej atrakcyjnosci zestawieniu
braku sity ekonomicznej ws$réd kobiet z nierowna alokacja zasobéw w gospodarstwie
domowym. Bez wzgledu na to, czy zwolennicy podejscia opartego na sile negocjacyjnej
akceptuja analogi¢ z sita negocjacyjna w firmie kapitalistycznej, maja oni co$ wspolnego z, a
takze co$, czego moga si¢ nauczy¢ od, wspotczesnej metodologii marksistowskiej. Podobnie
jak tradycyjni marksisci, ktorzy stosuja swoje nowe modele teorii gier do gospodarstwa
domowego 1 rodziny, maja co$, czego moga si¢ nauczy¢ od rewizjonistycznych teoretykow

neoklasycznych.

4. Produkowanie serc

Czy jednak dom nigdy nie jest ,,stodkim domem”? Czy mozliwe jest, aby wszystkie karty,
o ktorych mysleliSmy, ze sa kierami, byty tylko pikami o innym kolorze? Taki poglad wydaje
si¢ by¢ tak samo nierealny jak jego przeciwienstwo. Ale ekonomistom, ktorzy odrzucaja
tradycyjny poglad neoklasyczny, ze altruizm tkwi w rodzinach i konwencjonalne poglady
marksistowskie, ze moze si¢ on rozwija¢ wszedzie poza kapitalizmem, pozostaje potrzeba
rozwinigcia alternatywnej teorii altruizmu. Jezeli wystepuja wasko zdefiniowane ograniczenia

pogoni za interesem wlasnym, to w jaki sposob i dlaczego te ograniczenia si¢ pojawity?

Gospodarstwo domowe pozostaje jedna z najbardziej interesujacych sfer, do ktdrej odnosi
si¢ to pytanie, poniewaz altruizm jest tam bardziej uwidoczniony niz gdziekolwiek indziej.
Rodzice moga reagowac na zmiany w kosztach i korzysciach zwiazanych z dzie¢mi, ale w

dalszym ciagu wychowuja dzieci, nawet jesli ekonomiczne koszty sa bardzo wysokie.
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Podobnie, dzieci czgsto stawiaja opor wzgledem ekonomicznych zobowigzan wobec swoich
rodzicow, niemniej pozostaja waznym zrodtem bezpieczenstwa 1 poparcia. Altruizm
rodzicielski charakteryzujacy zycie rodziny nie moze by¢ przypisane socjobiologicznemu
imperatywowi maksymalizacji kondycji genetycznej. CzgSciowo moze by¢ wytlumaczony
jako skomplikowana forma wzajemno$ci. Ekonomika gospodarstwa domowego podkresla
znaczenie teoretycznego zrozumienia, w jaki sposob i dlaczego zasada wzajemnos$ci czasami

przewaza w zyciu ekonomicznym.

i ke Bani Noti Co,

llustracja 1: Ze strony domowej Nancy Folbre http.://www-
unix.oit.umass.edu/~folbre/folbre/

Altruizm oznacza, wg Webstera: ,nieegoistyczne zainteresowanie dobrem innych”. W
podejsciu neoklasycznym oznacza to wspotzalezne funkcje uzytecznosci, mozliwosé, ze
mozna czerpa¢ wigcej przyjemno$ci z przyjemnosci innych, niz swojej wilasnej. Jest to
przyjemnosé, ktorej nie mozna si¢ doszuka¢ w doswiadczeniach Smithowskiego rzeznika, czy
piekarza. Jest to przyjemno$¢, ktora z socjobiologicznego punktu widzenia Wilsona,
reprezentuje ewolucyjny $lepy zautek. Podmioty, ktore poswigcaja cz¢§¢ swoich zasobow dla
innych bez wzajemnosci obnizaja swoje wlasne szanse na przetrwanie i w dlugim okresie
czasu prawdopodobne staje si¢ ich wyeliminowanie przy pomocy naturalnej selekcji (Wilson,

1975).
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Jedynym wyjatkiem, z perspektywy Wilsona, jest altruizm ugruntowany w wigzach krwi.
Podmioty, ktore pos§wigcaja si¢ dla innych, ktérzy posiadaja te same geny (bracia, siostry, czy
potomstwo) moga obnizy¢ swoje szanse na przetrwanie, aby wzmocni¢ szanse na przetrwanie
swoich gendéw, 1 w ten sposob udoskonalaja swoja wiasna ,,kondycje reprodukcyjna”. Nacisk
ktadziony przez Beckera na altruizm wewnatrz rodziny i1 jego czgste odnoszenie si¢ do
Wilsona sugeruje, ze akceptuje on argument ,,sprawnosci reprodukcyjnej”. Jednakze Becker
odchodzi znacznie od pogladéw Wilsona, gdy stwierdza, ze altruiSci moga zgromadzi¢ wazne
ekonomiczne korzysci w formie wzajemnos$ci. Przekonuje on, Ze jezeli wystepuja znaczne
interakcje fizyczne i spoteczne, wzajemny altruizm moze wszystkim przysporzy¢ korzysci

(Becker, 1976, s. 294).

Oczywiscie Becker nigdy nie wychwala wzajemnego altruizmu poza rodzina. Gdyby tak
zrobit, niebezpiecznie zblizylby si¢ do poparcia mozliwych zalet wlasnosci zbiorowej i
mozliwych cnét demokratycznego ekonomicznego planowania. Ekonomi$ci neoklasyczni
tradycyjnie sa sceptyczni wobec kazdego dziatania kooperacyjnego, gdyz jest ono kojarzone z
problemem ,,pasazera na gapeg” (Olsen, 1965). Z drugiej strony, teoretycy marksistowscy
czesto zaktadali, ze zlikwidowanie réznic klasowych bgdzie wystarczajacym warunkiem dla

efektywnej kooperacji ekonomiczne;j.

Ostatnio jednak, obie szkoly mysli rozpoczgly bardziej systematyczne badania nad
kwestia wzajemno$ci 1 kooperacji. Po stronie neoklasycznej Maital 1 Maital (1984)
stwierdzaja, ze odpowiednia socjalizacja czy wzmocnienie mechanizméw moga spowodowac,
ze kooperacja stanie si¢ efektywna dlugookresowa strategia optymalizacji. Andrew Schotter
(1981), migdzy innymi, sugeruje, ze zwyczaje 1 tradycje moga reprezentowac bardziej
,efektywne” rozwiazania pewnych problemoéw koordynacji niz rynek. Po stronie
marksistowskiej, argument podnoszony przez Roemera, ze wyzysk moze mie¢ miejsce w
gospodarkach socjalistycznych ilustruje poglad, ze nie ma prostych i oczywistych gwarancji

ekonomicznej wzajemnosci.

Rodzina rowniez sklonna do wyzysku. Pomimo tego, prawdziwym wydaje si¢ by¢ to, ze
wigce] wzajemno$ci 1 dzielenia ma miejsce wewnatrz rodzin niz gdziekolwiek indziej w
gospodarce. Co determinuje, czy wzajemnos$¢ konczy si¢ tam ,,sukcesem™? Becker wydaje si¢
by¢ przekonany, ze spoteczne i fizyczne pokrewienstwo sa wystarczajaca gwarancja, ze
sprawiedliwo$¢ przewazy (mate jest pigkne?), ale ten argument jest a priori

nieprzekonywujacy.
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Kto§ moglby przeprowadzi¢ zdecydowanie silniejszy dowdd na wpltywy socjalizacji na
wzajemnos$¢. Praktycznie kazda nauka spoteczna poza ekonomia podkresla sposoby, w jakie
rodziny 1 inne instytucje spoteczne przekazuja kulturg, gusta i preferencje dzieciom, tak
swiadomie, jak 1 nieswiadomie. To przekazywanie pomaga formutowaé jednostkom
koncepcje siebie oraz definicje zachowania ,,egoistycznego”. Altruizm jako dzialanie moze
by¢, w pewnym sensie, ,,produkowany” lub przynajmniej wzmacniany przez altruizm jako

ideat.

Z perspektywy teorii negocjacji, idealy, sa jednym z mechanizméw kooperacji, ktore
pomagaja rozwigza¢ problemy jazdy na gapg (North, 1981). A idealy zycia rodzinnego
pomagaja wyjasni¢, dlaczego rodzina do$wiadcza przynajmniej troche wigcej wzajemnosci
niz inne grupy. Dzielenie si¢ w ramach rodziny jest postrzegane, nie tylko przez rodzicow, ale
rowniez przez ekonomistow, jako co$ przypominajacego odpowiedzialno$¢. Dzielenie sig
poza rodzing jest zazwyczaj postrzegane, co najwyzej, jako dziatalno$¢ charytatywna.
Rodzice rzadko popieraja pogon za interesem wiasnym jednostki jako Srodek osiagnigcia
optymalnej $ciezki wzrostu w gospodarstwie domowym. Ekonomisci jednakze gorliwie
utrzymuja koncepcje zachowania egoistycznego, ktora traktuja oni jako heurystyczny punkt

wyjscia przy wyjasnianiu sit rynkowych.

By¢ moze pozycja kobiet i ich zaangazowanie w rodzinie pomaga wyjasnié, dlaczego
kobiety wydaja si¢ czg¢sto mniej zmotywowane ,,ekonomicznymi” sprawami hiz mezczyzni.
Najnowszy dorobek feminizmu podkresla, Ze sposoby socjalizacji w rodzinie i szkole
wzmacniaja istniejace nierowno$ci oparte na plei, czgsciowo poprzez zachgcanie kobiet do
bycia wigkszymi altruistkami niz me¢zczyzni. Oczekuje sig, ze zony i matki bgda bardziej
,bezinteresowne” niz inni cztonkowie rodziny, aby przektadaly one potrzeby innych przed
swoje wiasne (Polatnick, 1984). Teraz, gdy kobiety zaczynaja spgdza¢ mniej czasu na pracy
w gospodarstwie domowym, a wigcej na kapitalistycznym rynku, czy ich tradycyjny altruizm

ostabnie?

Teoria marksistowska materializmu historycznego utrzymuje, ze ,,natura ludzka” w formie
w jakiej wystepuje, uksztaltowana jest poprzez materialne otoczenie, jej kontekst spoteczny.
Jednakze implikacje dotyczace pogoni za ekonomicznym interesem wtasnym odnosi tylko do
kontekstu kapitalistycznego. Bez wzgledu na naiwno$¢ tej implikacji, wydaje sig, ze kultura
kapitalistyczna sankcjonuje i zachgca do pogoni za interesem wlasnym w stopniu wigkszym

niz kultury wczesniejsze (Sahlins, 1972). Czgsto moéwi sig, ze niewidzialna regka, krolujaca
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ideologia laissez-faire, wymiotta na margines $sredniowieczna koncepcje moralnej ekonomii

(Polanyi, 1944).

Jednak wydaje si¢, ze niewidzialna r¢ka wymiotta moralng ekonomi¢ do domu, gdzie
wyimaginowany $wiat doskonatego altruizmu moze réwnowazy¢ wyimaginowany S$wiat
doskonatego interesu wlasnego na rynku. Znaczna czes$¢ teorii ekonomicznej albo zaklada, ze
altruizm jest dany, albo wyklucza go. Zadna z tych alternatyw nie jest bardzo przekonujaca.
Obydwie sankcjonuja instytucje spoteczne, ktore tworza strukturg zycia ekonomicznego
wewnatrz rodziny i poza nia. RoOwnie powaznie utrudniaja rozwdj kazdej ogdlnej teorii

kooperacji 1 konfliktu.

Wspolpraca i konflikt, szczegdlnie w rodzinie, stawia problem, ktory przecina tradycyjne
granice teorii neoklasycznej 1 marksistowskiej, odkrywajac nie tylko wspdlne metodologiczne
uprzedzenia, ale réwniez wspolny program badan: pod jakimi warunkami ekonomiczna
wzajemno$¢ moze przewazac? Podczas realizowania tego programu powinnismy pamigtac, ze
to co chcemy uzyskaé, jak i to co spodziewamy si¢ dostrzec moze wptynaé na nasze
postrzeganie. Ekonomika gospodarstwa domowego uczy nas, ze zbyt tatwo jest wziac kiery

za piki. Ale rowniez uczy nas, ze przynajmniej niektore karty, ktorymi gramy, sami rowniez

rozdajemy.
przeklad Anna Zachorowska - Mazurkiewicz
Przypisy:
1. Literatura dotyczaca nowej neoklasycznej ekonomii instytucjonalnej ogolnie cierpi

na widoczna ignorancj¢ dotyczaca najnowszej feministycznej krytyki tradycyjnej
teorii marksistowskiej. Obydwaj Schotter (1981) 1 North (1981) wyjasniaja jak 1
dlaczego problem ,,pasazera na gapg” jest przezwycigzany, i jak grupa sojusznikéw
ksztattuje pojawienie si¢ instytucji nierynkowych, ale nie rozwaza problemow
konfliktow migdzypokoleniowych i migdzy ptciami. North (1981) nie tylko
pozostawia wysitki feministek catkowicie poza zakresem swojej analizy, ale
réwniez wyraznie traktuje przyrost populacji jako proces catkowicie egzogeniczny
wobec wzrostu gospodarczego.
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